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Bevezetés

A XXI. szdzadi gazdasagfejlesztési politikdkban nem lehet kérdés, hogy a fenntarthaté
gazdasagi fejlédés (ami nem azonos a gazdasagi novekedéssel) alapvetfen a tudastbke fejlesztését
jelenti, azaz a fenntarthatd fejl6désl gazdasdgok alapvet6en tuddsgazdasdgok. Tuddasgazdasdg
azonban nem lehetséges tudomanyos forradalmak nélkil, az elavulé technolégidk a nemzetkozi

versenyben nem jelentenek komparativ el6nyt.

A tudomanyos forradalmakat leginkdbb Schumpeter kreativ kdosz elméletében helyezhetjik
el, amennyiben gazdasagi vonatkozasait vizsgaljuk. Schumpeter, aki Keynes kortarsa volt a gazdasagi
fejl6dés motorjat a kreativ kdoszban latta, amely lerombolja az elavult kereteket és megteremti az Uj
paradigmak lehetGségeit. Kérdés, hogy a kreativ kdosz a gazdasdgi szférdn belil, avagy azon kivil
taldlhato-e. A klasszikus keynesianus, neokeynesianus modellek alapvetéen monetaris eszkdzokkel

probaljak a kreativ kdoszt kezelni, célzottan megmaradnak a monetaris beavatkozasok szintjén.

A matematikai alapu kaoszelméletekkel jelen kérdés esetében az a gond, hogy az emberi
tényez6t nem veszik figyelembe. A tudomanyos forradalmak meghatdrozé mozzanata az intuicid, a
tacit tudds és a kreativitds, amik a matematikdban nem modellezhet6k kielégit6en. Kielégité alatt
értem, hogy pontosan megjésolhatd, hogy egy adott teriileten mikor és milyen mértéki tudomanyos

forradalom fog bekovetkezni.

Sziikséges tehat a kozgazdasagtanon és matematikan kivili terlleten vizsgalddnunk, ez pedig
a gazdasagszocioldgia. Erre kivald szerz6 Pierre Bourdieu, aki szocioldgiai eleméleteit részben
kozgazdasagtani elméletekre épitette. Bourdieu szerint a gazdasagi folyamatok alapvetéen
tarsadalmi folyamatokon alapulnak, ezért a tarsadalmi tGke vizsgalata elengedhetetlen a gazdasagi
folyamatok elemzéséhez. Bourdieu gyakorlatilag a klasszikus kézgazdasagtan elve mentén épiti fel
forradalmi valtozasok is bizonyos dinamikus egyensulymodellek mentén mennek végbe. Cikkem
hipotézise, hogy ezek a forradalmi vdltozdsok a Cournot-optimalitds és a Stackelberg egyensuly

mentén irhatoak le.
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A tarsadalmi inerciak elve: a kreativitas kollektiv entitas?

Tudomanyos elméletek kozvetlenil a tarsadalom szdmdra nem verifikalhatdak, kivéve, ha
valami teljesen banalis dolgot allitanak vagy tagadnak, bdar lattunk a Trump kampdanyok alatt
olyasmiket is, hogy emberek teljesen hétkdznapi dolgok valésagat tagadtdk. Ha most eltekintiink
olyan széls6ségektSl, hogy a hurrikdnba vald |6voldozés szétoszlatja a szélvihart, vagy hogy
mosogatélé vénds befecskendezése megvéd a COVID fert6zéstSl, azt mondhatjuk, hogy ha egy
tudomanyos elmélet nem allit valami, a mindennapi tapasztalat szdmdra ellentmondé dolgot, akkor

altaldban a tarsadalmi kozmegegyezés hamar elfogadja.

A dolog akkor valik problematikussd, ha az adott tudomanyos modell attételesen allit valamit
az empirikus tdrsadalmi valdsagrdl és az abban él6 egyénekrdl. Bourdieu konkrétan azt allitja, hogy
egy tudomdnyos elmélet csak akkor hat az atlagemberekre, ha az adott szakma képvisel6i az adott
tételeket egyontetlien allitjak Ezzel eljutunk a Foucualt-i alaphipotézishez, miszerint a tudds és
tudomadny alapvet6en hatalmi kérdés. A tudomadnyos verifikacié tarsadalmi valésagformalé mezdje a
kampdny, ebben az értelemben a tudomdny politikai kérdéssé valik. Ez a modell kiterjeszthet6
magara a tudomdnyos kozosségre is, azaz a tudomanyos kozosségnek sajat bels6 inercidja van. Egy
tudomanyos modell tehat akkor valik tdrsadalmi valdsagformalé erévé, ha megfeleld inercidval
rendelkezik a tudomanyos kutatdk és a politika irdnyabdl. Ez pedig alapvetden tagadja a flggetlen

tudés kartezianus eszméjét.

A kérdés problematikus, ugyanis a kreativitds pszicholdgiailag az egyes egyénhez és nem a
kollektivumhoz kotédik. Mindig az egyén lehet kreativ, egy csoport nem. Beszélhetlink csoportos
kreativitasrol, vagy metaforikus értelemben haszndlhatjuk a , kreativ kozosség” jelz6t, de ha részekre
bontjuk a kérdést, mindig az egyénig jutunk. Azaz mindig a partikuldris tudds a kreativ, sosem egy
kutatéi team. Ez utdbbi feladata, hogy tudas-spill-over hatdst biztositson az egyedi kreativitasnak,

ezzel egy kontextusba agyazza bele.

Ha megnézziik a nagy tudomanyos felfedezések torténelmi hatterét, mindig lathatjuk, hogy
mire a tudomanyos kozélet atveszi a felfedezést, illetve az ipar elkezdi legyartani a technoldgiai
Ujitast, sokszor évtizedek telnek el. A tudomanyos forradalmak tehdt nem minden korszakban
mehetnek végbe, a kreativ kdosz sem valdsulhat meg barmikor. Bizonyos tarsadalmi inerciaknak meg

kell valtozniuk el6zetesen ennek bekovetkeztéhez.



Zéro osszegli versenyelmélet: avagy a Stackelberg optimalitas

Bourdieu emlitett szemindriumdaban bevezeti a tudomanyos mez6 vizsgdlatdhoz a
monopdlium és a belépési kdltség fogalmat. Mindkett6 mikrodkondmiai fogalom. Monopéliumnak
nevezzik a piacon az drmeghatdrozé pozicidban lévé gazdasagi dgencidt, belépési koltségnek azt az
arat, amit a piacra belép6 U] gazdasagi agens fizet a piacra vald belépésért. Ez azokban az esetben
szlikséges, ahol a piac zart és zérd 6sszegl kompetitvitasrél van szd. Ebben az esetben a belépési
koltség a piacon mar benn |évs szereplGket védi a zérd Osszegli jatszmaban. Ebben a tekintetben
Bourdieu a tudomanyos vildgot egy zart, zérd Osszegli piacnak mindsiti, melyben a
tuddsmonopdliumokat egyértelmlen akadémidk, egyetemek, kutatdintézetek védik, a belépési
koltség pedig az Uj kutatdk altal meghozott dldozat, hogy a tudasmonopdliumkhoz alkalmazkodnak.

Ez amit altaldban f6sodornak, mainstream-nek szoktak nevezni.

Haladjunk egy lépéssel tovabb Bourdieu nyoman, és vezessik be a kérdéses elméletbe a
Cournot-optimalitast. A mikro6kondmidaban Cournot pontnak nevezzik a hatarbevételi és
hatdrkoltség gorbék metszéspontjat, azaz az elméletileg egyensulyi allapotot, ahol még éppen a
maximalis hasznom van, egy éppen még vallalhato koltség raforditasa mellett. Ha igaza van
Bourdieu-nek, akkor a tudomdnyos forradalmak a Cournot-pont kérnyékén kovetkeznek be. Kérdés,

hogy miként?

Ha csupan a Cournot-pont mentén vizsgaljuk a kérdést, tobb probléma is el6all. Egyrészrdl a
Cournot egyensuly onmagaban nagyon leegyszer(sitett modell lenne. Masrészr6l a Cournot
egyensuly statikus modell, harmadrészt nem vildgos, hogy az atmenetet a régi tudomanyos
paradigmabdl az ujba hogyan magyardznd 6nmagdban meg. A kérdéshez segitségiil hivhatjuk a
Stackelberg-optimalitast. A Stackelberg-optimaitas is a Cournot-elven mi(ikoédik, klasszikusan
duopdliumok esetén alkalmazzak. A kiilénbség, hogy a Stackelberg-egyensiuly nem egy darab
egyensulyi allapotot ir le, hanem a két oligopdlium kozotti reakcidogoérbe egyensulyi allapotait egy

vallalat isoprofit gorbéire vonatkoztatva.

Ez a modell feltételezi, hogy van egy vezérl§ vallalat a piacon és egy masik versengd, amely a
vezérl6 kibocsajtott termelése valtozasara reagdlni fog. A tudomanyos paradigmavaltasok kérdésére
ugy vonatkoztathatjuk, hogy mind a régi, mind az (j tudomanyos paradigmdnak megvan a maga
reakcio-fliggvénye és isoprofit-fliggvénye. Ezek metszésvonaldban (Edgeworth-egyenes) taldlhaté a

tudomanyos forradalom iranya.



curve

1. abra Az dbrdn két versengd oligopdlium Stackelberg-egyensulydt Iathatjuk. A két egyenes
a két piaci dgens reakciéjat mutatja, az izoprofit gérbék azokat a kibocsdjtdsokat, melyek
mentén a piaci versenyz6k a sajat és versenytdrsuk maximdlis profitjat kalkuldljgk. Az
isoprofit gorbék sorozatos metszéspontjai adjdk a Edgeworth gérbét. Az egyensulyi helyzet
értelmezheté versengé tudomdnyos paradigmdkra, ahol a két piaci szereplét a régi és az uj
paradigma képviseli.

Konkluzio

Az el6bbiekben megkiséreltiink mikrookonémiai értelmezést adni a tudomanyos
forradalmaknak. A tudomanyos forradalmak alapjai azoknak a technolégiai fejlédéseknek, melyek
jobb esetben egy tudasgazdasag fejlédését képezik. Bourdieu alapjan a tudomanyos mezé6t egy
mikrookondémiai piaci térnek értelmeztilk, ahol a mikrookondmidbol ismert Osszefliggések
érvényesek. Megdllapitottuk, hogy a tudomanyos forradalmak sem random mddon kdévetkeznek be,
hanem feltételezhet6en bizonyos tdrsadalmi mozgdsokon alapulnak. Ezt igyekeztiink piaci

modellekkel leirni.

Zarasként két gondolatot sziikséges tenniink. Az egyik, hogy ezek a modellek természetesen
lecsupaszitottak. Masrészrél pedig alapvetéen zérdosszegli jatszmakra vonatkoznak, azaz zart piaci

rendszerekre épllnek, ahol a csokkend hozadék elve érvényesil. Természtesen nem allithatjuk



minden megszoritas nélkil, hogy a tudomanyos forradalmak kizdrélagosan ilyen rendszerek
lennének. Azonban minden modellalkotds a zart rendszerek feltételezésével kezdddik, és

mindenképpen nyitott rendszerek irdnyaba kell tartania.
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