Kiss Karoly:
BUKAS 16 SIKERES EV UTAN

(Szubjektiv értékelés)

1. Mik voltak az orszag elott allo legfontosabb feladatok és hogvan hajtotta végre azokat
a Fidesz-kormany?

1.) Népesedéspolitika: mindent megtettek, de mint az az dsszes fejlett orszag példajabol
latszik (az egy Izraelt kivéve), a gyermekvallalas nem anyagi helyzet fliggvénye.

2.) Munkahelyteremtés: az egymillié uj munkahely 1étrehozésa 6riasi siker!

3.) A migréacié megakadalyozésa — szintén

4.) Az el6z6 korményok altal privatizalt, kiilfoldieknek eladott vagyonok visszavasarlasa:

bankok, energiaszektor, uthaldzat, repiildtér — helyes, megtortént

5.) Identitaspolitika; Nyugaton a nemzeti- és osztalyidentitast, valamint a nemi identitast
fellazitottdk, az LMBTQ-val helyettesitették. A Fidesz-kormany ennek ellenallt és a nemzeti
identitas erdsitésére torekedett. A hagyomanyos identitdsok megdrzése korunkban kiilonosen
fontos, mert a személyiség szdmara most a virtudlis vildgok is nagy veszélyt,

elbizonygtalanodast jelentenek.

6.) Nemzeti nagytokések, nagyvallalkozok rétegének létrehozasa. Ez a torekvés
mindenképpen indokolt volt, de megvalositasdnak modja igen kérdéses (a Fidesz a sajat
kegyeltjeit juttatta gazdasagi hatalomhoz), és hozzajarult a valasztasi vereséghez.

7.) Gazdaségi felzarkdzasunk megrekedt; ez elsdsorban a ,.kdzepes fejlettség csapdédjanak”™
tulajdonithato, valamint annak, hogy — barmennyire is hihetetlen — a Kadar-kori jolétet
megalapozo6 nyugati hitelek torlesztése még most is terhet jelent.

8.) Sikeresen ellenalltunk az EU féderacids kisérleteinek.

9.) Sikeresen eldrehaladt a_ciganysag assszimil4lasa:

- javult a cigany fiatalok iskolazottsaga

- a kormany megsziintette annak lehetdségét, hogy a gyermeksziilésbdl meg lehessen élni
- munkanélkiili segélybodl sem lehet megélni (k6zmunka).

10.) Jo politikai és gazdaségi kapcsolatok kiépitése a nagyhatalmakkal.

11.) Kimaradtunk az orosz-ukran hébortbol

12.) Eredmény: Magyarorszag nemzetkdzileg a patridta gondolkodés és politika példaképévé
valt, a kormany hathatdsan védte a magyar szuverenitast.




11. Tovabbi sikeres intézkedések és politikak:

1.) A keresleti és kinalati oldali gazdasagpolitikak sikeres kombinalésa.

2.) Sikeres_szocialpolitika (a csaladpolitikan kiviil): nyugdijak, kisvallalkozoi hitelek, fiatalok

lakashoz juttatdsa, telepiilésfejlesztési tamogatasok. (A rezsicsokkentést energiatakarékossagi,
kornyezetvédelmi szempontbol nem tartom jonak)

3.) Az ¢épitett kulturalis 6rokség megovasa, helyreallitasa, kibovitése (restauraciok a Varban,
fejlesztések a Varosligetben)

4.) Jo kozbiztonsag

5.) Az egyetemek alapitvanyi miikddésének, irdnyitasanak a kisérlete és részben

megval6sitasa. (A torekvést nagy ellenallas kisérte, mert az ellenzék ezt ugy interpretalta,
hogy a korméanypart maga ald akarja gylirni az egyetemeket.)

6.) Kulturpolitika: a kormany tdmogatta a nemzeti szellemii iranyzatokat, produkciokat és
eltrte az azzal ellentéteseket, de semmit sem tiltott.

7.) Kiépitette a nemzeti ideoldgia hattérintézményeit: MCC (Mathias Corvinus Collegium),
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem.

8.) A kormany tobbszor kozvetleniil beavatkozott a piaci folyamatokba a kiskereskedelemben.

Ez indokolt volt, tekintve, hogy az dgazat privatizalasakor a nagy nyugati kiskereskedelmi
aruhazlancok monopolhelyzetbe keriiltek.

I11. Hibak:

1.) A legsulyosabb hibdk a hazai nagyvallalatok és nagytdkések kialakitdsanak,
l1étrehozésanak soran torténtek (Mészaros-jelenség). Itt nagyobb atlathatosagra és sokkal
kevesebb ,,barati kapcsolatra” lett volna sziikség.

2.) Orban Viktor apjénak, vejének és lanydnak meggazdagodésa a kadari puritanizmuson
szocializalodott magyar valasztok szdmara elfogadhatatlan volt. Itt nem hatott az az érv, hogy

ha valaki torvényes uton gazdagodik meg, az nem kifogasolhato.

3.) Sulyos kommunikacios hiba volt, hogy a kormény nem reagalt a korrupcios vadakra.

4.) A kozbeszerzések elbirdldsakor nagyobb nyilvadnossagra lett volna sziikség és idonként az
ellenoldali vallalkozokat is lehetdségekhez kellett volna juttatni.

5.) Az MNB vagyondval kapcsolatos, Matolcsyt érintd hajmereszté és hazug vadakat mieldbb
tisztazni kellett volna. (500 md-ot elloptak!!!??7?)

6.) A Fidesz elkezdett dllampartént miikddni, elmaradtak az érintettekkel torténd egyeztetések
— ez 6hatatlanul azzal jart, hogy az atlagember mindenért a kormanyt tette feleldssé. (Csikvari

Andras tétele) Ez a politoldgiai hattere a mindenszarizmusnak. (Illusztracid napjainkbol: az
érettségizd tanulok Orbant szidjak, amiért nehezek a matematika-tételek...)



7.) A hosszt ideje pozicidban 1évo helyi vezetdk, polgarmesterek vezetési stilusa kezdett

megvaltozni; csokkent az érzékenységiik az alulrdl j6vo panaszok irant, a dontéshozatal
kevésbé demokratikus volt, elmaradtak az egyeztetések. Ez tiikkrozédik az ellenzék vidéki-
helyi eléretorésében is. (Balogh Judit tétele)

8.) A kormany elhanyagolta a mezdgazdasigot és az €élelmiszeripart. Ez vezetett a hatalmas

¢lelmiszer-inflacidhoz.

9.) Stlyos hiba volt, hogy a kormany az oktatést és az egészségiigyet a renddrminiszter ala
rendelte. Ezen agazatok szdmara ez fontossaguk leértékelését jelentette, barmekkora
fejlesztések torténtek is az egészségligyben, vagy hiaba is emelték a pedagogusok fizetését.

10.) A kormény kezdettdl fogva ragaszkodott a szocializmus egészségiigyi politikdjdhoz. Nem
volt hajland6 bevezetni a kiegészitd biztositasok rendszerét. Pedig ez csokkentette volna az

allami egészségiligyre nehezedd terhet.

11.) Az MTA-hoz nem kellett volna hozzanyulni azzal a vaddal, hogy felépitése, mikddése a

régi szovjet mintat koveti. Az MTA intézetei tobbnyire jol mikodtek, és a szervezeti felépités
jol szolgélta a magyar tudomany {ligyét.

12.) Megsziintette a kornyezetvédelmi minisztériumot. Bér elvileg a kdrnyezet ligyét ugy is
lehet hatékonyan szolgalni, hogy azt minden tarca tevékenységébe integraljak, a gyakorlatban
ez a terlilet leértékelését jelentette.

13.) Mikozben Orban Viktor elvi elhivatottsaga és ideologiai éleslatasa az én szememben
csodalnivald, sajnos nem rendelkezett kello taktikai érzékkel. Politikdjat konfrontativ modon,

kompromisszumok nélkiil torekedett megvaldsitani. Ez igaz belpolitik4jara, az EU-

politikdjara és az Ukrajnaval kapcsolatos politikara is.

IV. A kozhangulatot az ,,Orban lop!” uralta

Kozvetleniil a valasztasi eredmények utan azt hittem, hogy az Eurdpahoz tartozas igénye
gy6zott itt a nemzetépitd politikdval szemben, hogy a magyarok tobbségét nem érdekli, hogy
mik is azok a mai eurdpai értékek (valojaban egy hosszantartd degeneralddasi folyamatrol van
sz0), 6k mindenaron Eur6pahoz akarnak tartozni. Ezt a véleményt latszott aldtdmasztani az a
furcsasag, hogy a Fidesz-kormany tdmogatottsdga nem fokozatosan fogyott el az elmult 16
évben, hanem hirtelen, az elmult négy évben, amikor is szinte mar az elviselhetetlenségig
fokozddott az EU-val vald szembenallas.

De az 4prilis 30-1 Hvg egy dobbenetes diagrammot kozolt. A Medidn felmérése azt mutatja,
hogy a vidlasztok fele (49 szazaléka) szerint a korrupcio miatt bukott meg a Fidesz-
kormany! Ezt a tiszdsok kétharmada allitja, de még a fideszesek 18 szazaléka is! (Ebbdl jon
ki a 49 sz4zalékos atlag.) A gazdasagi helyzet romlésa, a megélhetés csak 18 szazalékot
kapott. Sokan szavaztak a hazugsagokra, a félelemkeltésre, a ,,megvezetésre” és az



arroganciara is. Ezzel
szemben az orszag
leszakadasat, vagy a jobb
alternativa reményét csak 3
szazalék jeldlte meg.!

Hvg, 2026 apr. 30. Dobszay
Janos: Mit kivan a magyar a
Magyar-kormanytol?

Facit:

Az elmult 16 év szerintem az Gjkori magyar torténelem egyik legsikeresebb iddszaka volt és
Orban Viktor az egyik legjelentésebb magyar allamférfi. Egy elbizonytalanodd, a
hagyomanyos értékeket megtagado vildgban biztositotta a kis Magyarorszag szamara a
nemzeti keretek kozotti fejlodést, védte a szuverenitasat. Epitette a nemzeti gazdasagot,
kultarat és ontudatot, igyekezett tavol tartani Magyarorszagtol a nyugati ,,értékeket” és
ellenallt az EU foderacios torekvéseinek. Nem hagyta, hogy bevonjanak minket az Ukrajna
elleni haboruba. Magyarorszag a patridta fejlédés és politizalas mintajava valt a nyugati vilag
globalis-liberalis térképén, sok hasonlé érzelmli mozgalom példaképe.

De meg kell allapitsuk, hogy a Fidesz-kormanyt a bukas miatt stilyos kummunikacios
felelosség terheli! Nem figyelték a kozhanglatot, nem szamoltak annak sulyaval, elengedték a
fiiliik mellett a vadakat. De ezzel nem azt allitom, hogy a korrupcios vadak alaptalanok voltak
—lasd a hibdk felsorolasa k6zott az elsé harmat! Az iddsebb valasztok a kadari
puritanizmuson szocializalodtak, a meggazdagodas Magyarorszagon nem érdem, mint pl.
Amerikéban, hanem a csalds, a korrupcio, a ,,rongyrazas” gyanujat és vadjat kelti fel.

Es ha mér a kadari idéknél tartunk: a partszervezeteknek minden honapban jelentést kellett
irniuk a kézhangulatrél... a felsd vezetés annak ismeretét alapvetd fontossagunak tartotta.
Ezzel szemben volt egy kormanyunk, mely a patriota értékek vilagszerte elismert legjobb

! A felmérési eredmények értelmezéséhez: a részek tobb, mint 100 szazalékot adnak ki... A szoveges magyarazat
arra utal, hogy az értékek partok szerinti atlagot jelentenek.
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képviseloje és megvalositoja volt, de arra nem volt képes, hogy figyelje és komolyan vegye,
mit gondolnak réla ,,az emberek”.

A vadak egy része abbol fakadt, hogy meg kellett teremteni a nemzeti nagyvallalatokat, és
ehhez nagytokések is kellettek. Ezt nem lehetett egy lasst, természetes folyamatra bizni, ezt
,»csindlni” kellett. Nem ment anélkiil, hogy az allam be ne avatkozzon pl. a bankszektorba,
vagy ne ,,iranyitsa” az allami megrendeléseket.? De voltak olyan tilkapasok, amiket
semmilyen ,,felsébb szempont” nem igazol. A Nemzeti Kulturalis Alap altal a nyilvanossagra
nem hozott palyazatokon nyert dsszegeket a Hvg , kegyencpénzeknek” nevezi.>

A fordulatban nyilvan szerepet jatszott, hogy a Fidesz erkolcsi tokéje a 16 éves kormanyzas
alatt — a valdban sok korrupciogyants tigyletnek kdszonhetden — felmorzsolddott, és végiil is
ki mas lehet felels barmiért is, mint a mar 16 éve kormanyon 1évo part: itt minden szar,
gy0z0ott a mindenszarizmus.

Buda, 2026. majus 6.

(Elhangzott a Latohegyi Politikai Vitakorben)

2 Az ellenz6k ezt elfogadhatatlan piactorzitasnak tartjak. Lasd err8l Gyenis Agnes ,,Piactorzitds mesterfokon” c.
Osszeallitasat a Hvg apr. 30-1 szamaban.
32026 4pr. 30-i szam, 12. old.



