Botos Katalin:
Valasztasok utan

"Olyan kevesen vagyunk,

hogy a m(veletlenség luxusat

nem engedhetjik meg magunknak.”...
Kodaly Zoltan

Kellett egy-két nap, hogy 0sszeszedjem a gondolataimat. Tudtam, hogy a
valasztasi rendszer a gydztesnek kedvez. Szdmoltam a Fidesz esetleges
vereségével, de ekkordara valoban nem szamitottam.

Ez azért tragikus, mert a 2/3-dal szétverhetik azokat az értékeket is, amelyeket
mindenképpen meg kellett volna orizni. S amelyek mar régdta bantjak a
Tiszasokat tamogat6 kiils6 er0k a szemét. Hat igen: az Isten, csalad, haza...

Ami az Istent illeti, arra frappans valasz lehet a hétf61 Magyar Nemzetben
megjelent cikkem. (Isten ujja volt, hogy ekkorra 1ddzitette a szerkesztoseg.)
Ebben ramutattam a demografia, a migrans-bedramlas €s a keresztényellenesseg
politikai kovetkezményeire. Arra, hogy integralt Europai Egyesiilt Allamokat
csak kozos vallasi-kulturalis alapon lehetne 1étrehozni, de ha minden igy megy,
ahogy eddig, akkor az a muszlim vallds lesz. Ebresztd, keresztény értelmiség!
Es ébreszté, még talan mindig kultar-keresztény Kelet-Eurdpa...

De ezen tulmenden, nézziik meg, mi vezetett ide, ehhez a valasztasi
eredményhez.

Elhangzott sok Onkritikus hang mar magan a valasztas éjszakajan is. Prominens
fideszesek utaltak a hibédkra... Kérdeés, miért csak ekkor? Miért csak most jott ra,
példaul, Ferenczi Orsolya, hogy mi volt a sulyos hiba, ami a kormany bukéasahoz
vezetett? Mert most jott el az ideje, hogy ki merje mondani. Kordbban, a
Fideszre ,,falkaban rauszult senkihaziak™ — ahogy Ferenczi fogalmazott —,
sajnalatos médon — , azt mondtdk volna, hogy dart a kormanynak, ha valaki a mi
oldalunkrol kritizal... A mi €pitd kritikank is, mindig lepergett a falakrol. Nem
jutott el soha illetékes dontéshozokig. Jobboldali szervezetek sem merték
felvallalni Most elmondom gondolataimat. Kritikai a tartalmuk, de nem fiizédik
hozza mas érdek, mint a haza javara val6 torekvés.

Vegylik hat sorra a dolgokat! Mi volt a Fidesz valasztasi vereségének 6 oka?
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Véleményem szerint az, hogy a Fidesz beszorult két szélsoség koze. Egy
tetemes tarsadalmi csoport (2,4 millié valaszto) keriilt két sz€ls6é pontot
képviseld tarsadalmi réteg kozé. Kik voltak ezek?

Az alacsony erkolcsi szinvonalat képviseld - részben fiatal - ,,Haverok, buli,
Fanta!” jelszoval jellemezhetd, viszonylag széles csoport, €s a magas erkolcsi
szinvonalat képviseld, szinte azt mondhatjuk, a tizparancsolat értékrendjét
kovetd vékonyabb tarsadalmi réteg kozeé.

Ezek egymasnak kifejezetten ellentétei. Es mégis, mindketten az Orban-vezette
oldal ellen voksoltak. A Tiszara szavaztak, bar nem igazan tudtak, mire; csak
azt tudtak, mi ellen. Ez a valasztas kifejezetten proteszt-szavazas volt.

Amit a HOs0k terén tartott Tisza-kampanyzaron latott a nézo, az a j6érzési
ember szamdra elfogadhatatlan. Az értékek olyan meggyalazasa, mint a Terror
Héza bemocskolasa, a gyomorforgato, erkolcstelen viselkedés, az agressziv,
szinte anarchista szovegek, vissza is tartottak egyeseket a Tisza-part politikai
tamogatasatol. De messze nem elég embert....

Milyen hibat kovetett el hat, a konzervativ oldal? A kampanyban és azt
megelézéen?

Tobb elemz6 felhivta a figyelmet arra, hogy a kampanyban teljesen értelmetlen
volt a forradalmi magatartasra hajlamos, annak kockazatairdl mit sem tudo
fiatalsagot azzal befolyasolni, hogy nem most van itt a valtozasnak az ideje!...
Itt nagyon e/mérték a dolgokat a kampanytanacsadok. Nincs az a fiatal, aki ne
akarna valtozast! Churchill allitolag azt mondta, hogy aki 20 évesen nem
liberalis, annak nincs szive, s aki 40 évesen nem konzervativ, annak nincs esze.
M¢ég ha a mai fiatalsag mindent megkapott is a kormanytol (kedvezményeket),
¢s a csaladtol (mamahotelt), mégse volt elégedett. A fiatalsag liberalis, anyagias
szellemii vilagban nevelkedett. Biztonsagban nétt fel, és azt hiszi, ez a
természetes allapot. A modern technika birtokaban azt is gondolja, hogy sokat,
hogy szinte mindent tud... A fiatal szavazoknak azonban valodi tapasztalatuk
nincs, informacidjuk viszont van, de a média altal nagyon torzitott. Erzelmeik
eroteljesek. Ezek a fiatal szavazok az ész-érveken alapuld kommunikaciora
érzéketlenek. Elvesziti Oket, aki igy kozelit.

A magyar fiatalsag nem latott az elmult évtizedben maga eldtt vonzo
perspektivakat, a jovojét illetden. (Szamtalan — egyébként patridta — bardtom



gyermeke koltozott kiilfoldre...) A hazaszeretetre nevelés messze nem valosult
meg az elmult 35 esztend6ben. A csaladok tobbségében sem, de legfoképp az
iskolaban. Egyrészt a tanari kar jelentds része a szocializmusbol 6rokolt
szakemberekbdl allt. Az 1956-os fiatalsagot még a Klebelsberg-i kultirpolitikan
nevelddott tanarok oktattak, akiknél a haza fogalma , Pet6fi szabadsag-
eszménye, fontos volt. Meg is lepddott a hatalom, amikor szembe fordult vele.
A jelenlegi tanar garda id6sebb tagjai viszont mar a Kadar korszakban
szocializalodtak. Amikor valldsos vildgnézetli ember nemigen lehetett tanar, s
ahol a hazaszeretetet nacionalizmusnak bélyegezték. A rendszervaltas utan
pedig a neoliberalis szellem — amely anyagiassagban kitlinik — lett az értelmiség
uralkodo eszméje. A rendszervaltova lett, korabbi hatalomhoz k6t6dd emberek
gyermekei (Bauer, Demszky) a leghatarozottabban a liberalis eszmék képviseloi
lettek, de nem a nemzeti liberalizmusé, hanem a globalista liberalizmusé... A
média, majd az internetes platformok ré is jatszottak erre a kozmopolitava
nevelésre. (Nézziik csak meg, milyen nyelven kommunikal a fiatalsag. Fele
angol szotoredék... )

Es hat, 1assuk be, szamos helyen, pl. egészségiigy, oktatas teriiletén, a kezddk, a
fiatalok helyzete nem volt még az elmult években sem rdzsas. (Az rvosokétol
eltekintve, de az is csak mikor javult meg...) Erre aztan hab a tortan az olyan
szoveg, hogy ,,nem valtoztatas kell most, hanem tapasztalat...”. A fiatalok persze
hogy valtoztatni szeretnének! Hogy miért nem latnak jovét maguk el6tt, azt
hosszabban kellene elemezni. Megérne egy sz€leskorli szociologiai vizsgalatot,
egy tarsadalom-pszicholdgiai felmérest. (Most érezhetjiik csak Kopp Maria
hidnyat, a politikat tudomanyosan alatdmaszt6 szociadlpszichologiai vizsgélatok,
a magyar lelkiallapot elemzése terén.)

Lehettek aztan a Tisza mellett szavazok kozott sokan, mélyszegénységben élok.
Nagyon kicsi nyugdijbol tengdddk. (Bar sokszor maguk voltak ennek okai,
korabbi jarulék-nem fizetési gyakorlatukkal, de sokszor nem tehettek rola: igy
alkalmaztak Oket.) Lehet, hogy megvasarolt szavazok is voltak koztiik, s az is
lehet, hogy csak a harsany ,,Minden jobb lesz” kampanynak bed6l6 emberek
voltak. Erre utal, hogy — meglepetésként — a vidéket is elarasztotta a ,, Tisza-
keék...” Mindenesetre, az teljesen biztos, hogy nem tudtak, mit jelent, amire
szavaznak...

A masik szavazo csoport ezzel szemben éppen ellenkezdleg, a magas erkélcsi
normdakat képviselo tarsadalmi réteg volt. Szomort, de ezek kozott sok



keresztény vilagnézetii ember is volt. (Egykori kereszténydemokrata képviseld,
borton-lelkész, egyhazkozségi vezetdségi tag...) Eppen azért, mert ezeket az
embereket mélyen sértik azok a jelenségek, amelyeket nem lehetett nem
megtapasztalni a Fidesz 16 éve alatt. A Szajer torténet, a kegyelmi ligy, s a
kivizsgélatlan pedofil események, a MNB kortili visszaélések hirei.

Az embereket kiillondsen befolyasolta az elit latvanyos vagyon-gyarapodasa.
Természetesen, a média minden mértéken tul habositotta a NER-torténeteket;
sokszor a HVG szakszertinek tlind bemutatdsiban, igy az értelmiség nagyon is
vevo volt rd. (De legylink 6szinték: ki hitte el a miniszterelnok hivatalos
vagyonbevallasat? Hogy szinte semmi nincs a nevén?) Es hat voltak a
polgaroknak kozvetlen tapasztalatai is, egyes NER cégek ,,einstand”-jellegli
vasarlasairol, vagy kényszerii pénz-visszautalasokrol. Hogy errél miért nem
szoltak a nyilvanossag elétt? Mert féltek. Es ez bizony nagy baj.

Masrészt, a NER ¢€s a vezeto politikusok sokszor kivagyi magatartasa, vagyon-
fitogtatasa volt vért forrald. Amikor egy vezet6 fideszes politikus beszélgetes
kozben ugy nyilatkozott, hogy ,.ez jO lesz a parasztoknak...”. Kiskiralyként valo
viselkedésrol az egyes intézményeknél, ugyancsak sokat lehetne besz€élni. A
klientara j6 jovedelmezd allasokhoz juttatasa szintén kozelrdl lathatéd téma volt.
Pokol Béla a trafikmutyit hozta fel egy beszélgetésben kedden példanak; de
sokkal nagyobb jelentdségii, hogy gyakran kaptak meg igen fontos posztokat,
intézmény-vezetést olyan emberek, akik erre nem igazan voltak szakmailag
alkalmasak.. Olyan embereket neveztek ki kulturalis cégek ¢€lére, akiket a teljes
szakma elutasitott. Es hat sokszor voltak ,,fal allasokban” hatalom-kozeli
emberek. (Hiszen maga a Tisza-vezér is ezek koziil valo volt.)

Az természetes, hogy minden politikai hatalom a sajat tdmogatoit juttatja
elényokhoz, nana, hogy nem az ellenfelei timogatoit... No, de szakmai
hozzaértés hianydban is?! Ez mar elfogadhatatlan. Az is érthetd, hogy a
mindenkori hatalom 6t tamogatd embereket probal kdzjogi méltdsagokka tenni.
De, hogy azok stulytalan emberek legyenek... az mar aggalyos. (Persze ez nem
jogosit fel senkit a masik oldalrol, olyan ordenaré megfogalmazasokra, mint pl.
a koztarsasagi elnokre: egy ,,szatyor fing...”) Igaz, hogy az ellenfél-ellenz¢k a
legalkalmasabb jelolteken is talalt mindig valami fogast. Ezt lattuk; de talan van
abban valami, hogy nem eléggé ismerte a legfels6bb vezetés a sajat orszaganak
kivalosagait... Vitathatatlannak tlinik szamomra (konkrét példak alapjan), hogy



az emberismeret nem volt feltétleniil az els6 ember erdssége. (Magukat ligyesen
menedzseld emberek egy véletlenszerli beszélgetés alapjan is kertilhettek igen
magas posztra. Csak példanak idézem az elsé Orban kormany egyik —
partonkiviili — egészségiligyi miniszterét, akit egy véletlen beszélgetés alapjan
nevezett ki OV. De mas konkrét példaim is akadnanak.)

Ezek az anomaliak tantoritottak el sok joérzésii, keresztény embert is, az Orban-
kormanyzat tdmogatasatol. Természetesen, nem tudhatd, hogy mit gondoltak a
teljesen ismeretlen masik oldal erényeir6l? Nehezen lehet megérteni, hogy ezek
az emberek hogy nem gondoltak a jelenlegi kormanyf6-jeldlt erkdlcsi
hidnyossagaira, maganéleti visszassagaira. Pedig 0k aztan tudhatndk a Bibliabol,
hogy ,,Aki kicsiben hil, nagyban is hii; aki kicsiben hamis, nagyban is hamis.”
Tehat, ez a harapofogo két szara. Ez adta azt a hatalmas tomeget, amely kékre
forditotta a térképet. (A fenti gondolatmenetemet, ugy vélem, sajat
,»szabadalmamnak™ tekinthetem. Tal4n igy nem fogalmaztidk meg még masok a
bukaés okait.)

De, hosszan lehetne elemezni a kormanyzat szamos egyéb hibjat, ami vegiil is a
jelen helyzethez vezetett. Ezek jelentds részét megirtuk, Botos Jozseffel, Kiss
Karollyal, tobb helyen. Publikaltuk is — semmi eredménnyel. Nem valtott ki
egyaltalan odafigyelést a Hatalom részérdl.

A jelenlegi napi friss elemzések mar mésok részErdl is tartalmaznak értékes
kritikus gondolatokat. Azért roviden mégis dsszefoglalnam, amit magam
fontosnak tartok. Hatha most mar nagyobb figyelmet kap az érdekeltek, a
mindenképpen az Onvizsgalatra kényszeriild, ellenzékbe keriilt Fidesz-vezetés
részeérdl. S hogy ebben csak a j6 szandek vezet, senki nem kételkedhet.
Nos, vegylink sorra néhany problémat!

Elsd, és szamomra igen fontos a keresztény tarsadalmi tanitis szubszidiaritasi
elvének sulyos sérelme.
Tisztdban vagyok azzal, hogy kénnyebb irdnyitani egy orszagot, ha minden
fontos szal a kozpontban fut 6ssze. Csakhogy az ilyen ismeret tul altalanos.
Azoknak az érdek-artikulacioknak nem ad teret, amelyek fontossaga pedig a
mostani valasztasnal megmutatkozott. A tulzott centralizacio esetén a
melléfogdsok kovetkezménye sulyosabb. Kevés minisztériumot valoban
konnyebb iranyitani. (Antall Jozsef is gazdasagi csucsminisztériumot hozott
létre — abban a reményben, hogy az meg tudja oldani a szdmdara nem kozelalld
gazdasagi kérdések nagy részét. De ilyen koncentraltsag — akkor is kidertilt —



veszélyes volt. Kicsit tiikrozte, hogy a gazdasagi kérdések nem tartoztak a
kormanyfd kedvelt témai kozé. O a torténelemben, a politika-torténetben volt
kiemelkedden jartas. Orban meg a jogban. De neki se volt kedvelt teriilete a
kozgazdasagtan.

Az egészségiigy, kultira, oktatas kérdései a valasztasi kampanyban a
korményoldal részérdl szinte egyaltalan nem szerepeltek. Nehéz is lett volna ott
azért nagyon sok mindennel dicsekedni. Az orbdni korméanyzas egészségligyi,
kulturalis, oktatasi allamtitkarai képtelenek voltak megfeleld érdek-artikulaciora.
Bar tudom (van némi raldtasom), hogy lattak a gondokat, s meg is fogalmaztak.
De a gazdasagpolitika nagy dsszesitéseében mégis félrecstisztak, s ennek
kovetkezmenyei a jelen valasztasi eredményekben fényesen tiikrozOdnek. Pedig
lehetett volna érvelni a kovetett gazdasagpolitika bizonyos okai mellett. Igaz,
gyakorlatilag csak az értelmiség fel¢ lehetett volna valami hatasa — de legalabb
afelé kellett volna érvelni! Az értelmiség megnyerése nagyon fontos!

Csakhogy, nagyon kevéssé értette a kormanyzat (tudom, ez nagyon erdsnek tiind
kifejezés, de meg tudom védeni), hogy a szocializmusbol megdrokolt
eladosodas mekkora terhet jelentett az orszag szamara!!! Igen, ezt az utca
embere sem érti. EGYALTALAN NEM ERTI. Abban a hitben van, hogy ezt
valahogy el lehetett volna a rendszervaltaskor torolni... De sajnos, a
szakemberek, s a politikusok dontd része is azt hiszi, hogy ennek nem lehet
ennyi 1d0 utan szerepe az orszag gazdasagpolitikajaban. Nem tudjék, hogy
Gorogorszag 200 évig nyogte a fliggetlenségi harcaért felvett nemzetkozi hitelek
terhét! Hogy csak napjainkban fizették ki az utolso részletet London Citynek!
Nem értik az emberek, hogy a masodik ciklus kormanya a rendszervaltas utan
kifizette ugyan az allami vagyon kiilfoldre torténd értékesitésébdl a kiilfoldi
addssagokat, de ezzel sulyos lyukat iitott a deviza-mérlegen, folyamatos
nyomast helyezve az arfolyamra, Ujra termelte az adossagot... (Hiszen a
kiilfoldre utalt deviza osztalékok soha nem termelddnek meg a bevételekbol,
mert azok csak belfoldon, hazai valutaban jelentkeznek... De mindenképp
kidramlanak az orszagbol! A fizetési mérleget rontjak... Sajnalom, nem lehet
meguszni az ehhez hasonld alapvetd kozgazdasagi torvények ismeretét a
kormanyzati politikaban...) Helyesen tette az Orban kormany, hogy ezeket
visszavasarolta. Nem tudta azonban ennek okait kelléen dtadni, elmagyardzni a
valasztoinak. Vissza kellett vasarolni az eladott infrastrukturat a kiilfoldtol... De,
vajon mib6l? Nem értették az emberek — mindmaig nem értik — , hogy tobbek



kozott ezért nem jutott pénz az egészségiigyre (hogy csak egy, de nagyon
fontos teriiletet emeljek ki). Azt hiszik, csak a kormanyzat blinés hanyagsaga az
ok. En olvastam a nemzetkozi szervezeteknek az egészségiigy kapcsan leadott
magyar orszag-jelentéseket, s azok vildgosan tartalmaztik a hidnyossagokat, a
tennivalokat. A szakma tehat tudta. (A teljesitmény-finanszirozas anomalidit is,
amelyek még az els6 kormany idejére nyultak vissza. De igazan j6 reformokra
azota se kertilt sor...)

A politika azonban nem érzékelte és kommunikélta ennek az elmaradasnak a
fontossagat, de féleg, nem volt képes korrigdldsdhoz eszkozoket biztositani. Ujra
eladosodni nem mert a korméany. Azt meg, ha valaki tudja, én tudom, mert
voltam rovid ideig operativ pénziigyminiszter fontos idészakban — , hogy a
koltségvetés kereteinek szétosztdsa mennyire determinalt... Lehet hivatkozni,
persze, a folosleges pénz-pocsékolasra a kormanypolitikaban (plakatkampanyok,
orszagos felmérések koltségei,) de ezek csak kisebb jelentdségliek, a mindent
eldontd hatalmas, kényszerii adossagszolgalati teher ardnyahoz, €s ezen
szektorok (egészségiigy, oktatas, tarsadalombiztositasi nyugdijrendszer) Oriasi
pénzeszkoz-igényehez képest... (Kar, hogy a kormanykdézeli think-thankekben,
intézetekben soha senki nem volt kivancsi e gazdasagpolitikai gondolatokra,
tapasztalatokra.)

A kozvélemény az internetes médiumokra figyel. Hogy ezen forumok hatasa
mennyire jelentds, szdmos mostani elemzd felhivta a figyelmet. (A szolid,
hagyomanyos szakmai forumokon publikal6 szakemberre sem a kozvélemény,
sem a kormanytanicsado intézetek korabban nemigen figyeltek oda. Talan nem
figyelték a szaksajtot, talan nem tartottak elég korszerlinek ezeket a
bolcsességeket.) A jelen kampanyban a forumok szerepe végképp donto lett.

Nem éallitom, hogy a kdzvéleménnyel lehetett volna — akar korabban, akar most
— , barmi olyasmit megértetni, amit nem érez a boérén. Mindenesetre, az
dllamadossagot nem érzi. A redlbér-dinamikat viszont igen. 60 évet elemezve
kimutattam ( Botos Jozseffel), hogy az a politikai rendszer, amelyik a realbérek
emelkedését biztositani tudja — , akar dllamadossag révén is — , nem bukik meg.
Ha nem tudja — , mert mar nem kap kiilfoldrdl hitelt —, akkor megbukik... Most
ehhez a bolcsességhez pluszként hozza johet, hogy amennyiben az egészségiigyi
helyzet romlasat a valasztopolgar a sajat csaladjaban érzi, akkor politikai
kritikdja erds lesz. Ez valt jelenleg az egyik korméanybuktato kérdéssé.



(Természetesen, hogy milyen j6 megoldasa lesz erre a kovetkezd kormanynak,
oriasi kérdojel.) Valoban meglepd volt a kistelepiilések nagy valasztasi
aktivitasa, és Tiszas-orientaltsaga. Ezt csak a személyesen érzékelt tényezokre
tudom visszavezetni. Vitathatatlan hatast lehetett a Tiszasok orszagjarésa, a
figyelem rairanyitasa e kérdésre...

Ami nem ennyire latvanyos, mint az egészségligy; a kultura, az oktatas
szektoranak elhanyagolasa, ugyancsak stlyosan visszaiitott. Az ifjisag €s az
értelmiség hozzaallasdban érzékelhetd lett. A lelki tényezdket ugyanis nem lehet
puszta anyagiakkal megvasarolni. Az Orban kormany 16 éve alatt kovetett
neoliberalis politika itt visszaiitott. Mert minden szolam ellenére, ami a
konzervativ értékekrol szolt, a politika, fOleg a gazdasagpolitika neoliberalis
volt. Es a kultiirdba is benyomult a piac. A kozelmult konyv-kinalata
silanyabb volt, mint a szociban. Sokszor a tudomanyos munkék publikalasat is
nehezitette, hogy nagyon erdltetetten kellett az oktatdsban valo felhasznélast
igazolni. Igen, jogos, hogy ne olyan konyveket tamogassunk, amelyek nem a
cserebogar hallhatatlansagat elemzik, de azért nem minden tudomanyos
eredmény hasznalhat6 azonnal fel... Sokszor a kutatoi tarsadalom vitai is
sziikségesek lettek volna ahhoz, hogy kiforrjon egy tananyagnak alkalmas
szoveg... (Az operai rendezésekben is érzékelhetd volt bizonyos szinvonal-
valtozas: erdltetett modernkedés mellett, a nem éppen erkolcsos jelenetek szinre
vitele — a polgarpukkasztdo megoldasok, a gazdag /kiilfoldi/ jegyvasarlok
kielégitésére...)

Az oktatasligy pedig tal kozpontositott, szinte kézi vezérlésii lett; lassan egy
kréta vasarlasahoz sem elég az igazgato engedélye... Van ugyan ¢életpalya-
modell, de amint utaltam ra, a kezd0 fizetések alacsonyak. Az atlagos tanar-
fizetésemelés ezt az anomaliat eltakarja. Hat, ha legalabb lenne kedvezményes
lakas-lehetdség fiatal tandroknak... vagy valami hasonlé... (Pedig a diaksag
sokat kapott a kozoktatasban is, étkezést, ingyen tankonyvet, stb.)

Es hat a felséoktatas... Az ottani bérek relativ elmaradasa valoban garantdlta
azt, hogy csak a legelhivatottabbak maradjanak a palyan... némi tulzéssal
mondva. Sajnos, az adott finanszirozasi rendszer, a fejkvotak, a professzorok
hatalmas leterheltsége, nemigen teszi konnyiivé a tanarok folyamatos
onképzését. Hogyan tudnak maguk a tanarok ilyen tomegoktatas mellett, képzett
tudosként mintaado oktatd személlyé valni? Kiilondsen a modern technika
okozta felgyorsulds mellett...



Nem volt tovdbba elfogadhat6 — és ennek tobbszor hangot adtunk — a
szakminisztériumok hianya. Erre mar a tilzott centralizacional kitértem, de
ujra meg kell ismételni. Ez nem volt helyes! Semmiképpen nem tartom
elfogadhatonak, hogy a minisztériumok élén ,,politikai kitizé-alapon” — csak
azon az alapon! — alljon vezetd. Csakis olyan ember legyen ott, aki a szakma
tiszteletét kivivta, a szakmat jol ismeri. Akit nem tud adott esetben az apparatus
megvezetni, mert érti mirdl van szd; és aki tud az ellentétes irdnyban is,
helyesen feladatokat vallalni apparatusa szamara. (Senki nem értette a
beliigyminiszter feladatkorét...)

Egy tovabbi nagyon fontos elemre mutatott ra a valasztas utani napokban Pokol
Béla, hogy nem volt az elmult 16 évben un. korrekcios mechanizmus. Ezt
magunk is kifogasoltuk tobbszor, hogy nincs forum, ahol a visszajelzéseket
leadhatndnk. Nem volt lehetdség visszacsatolasra, nem érzékelhette igy a
legfelsébb vezetés, hogy az iranyokon igazitani kellene. Ezzel a Fidesz
elvesztette értelmiségi holdudvaranak jo részét. A tomegek tekintetében pedig
1épéshatranyban volt a kommunikacioban a Fidesz, az influenszerek altal jobban
befolyasolt Tisza-tomegekkel szemben.

Ami a kampany 1d6szak érdekes hidnyossaga volt, az éppen a kormanyzas nagy
eredményébol fakadt: a Kiilpolitikai sikerekbdl. Az embereknek a kiilpolitika
csak a cirkusz kategodridban jelenik meg: nem tudjak, milyen haldlosan fontos, a
mindennapi ¢élet szempontjabol. Az emberek adottsagnak veszik a fincsi
meleget, s megdobbennek, ha netan nincs. Hogy ez a diplomacianak is
koszOonhetd, nehezen értik. A kormany mindent megtett ennek érzékeltetesére —
¢s furcsa modon, éppen ez lett a kampanyban az egyik buktatd. Mig az Orban
csapat a kiilpolitikai sikerekrol, baratokrol és ellenségekrdl szolt, a Tisza-part
vezére a hazai egészségligy problémairol beszélt... Valasztasi harcban a belsd
kérdéskoroknek mindig nagyobb a fontossaga. Akkor is, ha objektive, egy kis,
nyitott orszadgnak valoban a léte fiigg a kiilpolitikai helyzettdl... Sajnos,
érzékelhetden keveset ért nekiink Trump tamogatdsa. Amerika messze van...
Az Eur6pahoz val6 tartozas viszont elég erds benniink. A magyar
Oonazonossagnak része. Mar Petdfi irta, ontudatosan: ,,Eurdpa szinpadén mi is
jatszottunk, s mienk nem volt a legkisebb szerep!” (S nagy koltonket még az
altalanos iskolakban is tanitjak, még ha ezt a versét talan csak a
gimnaziumokban is...) Azt ugyan megfogalmazhatjuk, hogy nekiink egy
sokszinii Europaban lenne helyiink, amit 0sszekot a legalabb is kulturalis



kereszténység... Ez lenne a redlis kapcsolat. Jean Monet ugyan az Europai
Egyesiilt Allamok hive volt, mér az integracié kezdetekor is. Orban azonban,
ugy vélem, helyesen latta, hogy csak a nemzetek Eurdpdja a lehetséges
alternativa, mert nincs kelld kozos identitas napjainkban. (Napjainkra lassan
még az is eltlinik, amit a kozépkorban a kereszténység adott.) A pénz az, ami
altal — sokféle értelemben — egybe kovacsolodik az eurdpai  kozosség --- de a
pénziigyeket valojaban London Citybdl iranyitjak. (Akkor is, ha van euro...
Most 1s nemzetkozi hitelekre szorul Briisszel, Ukrajna tamogatasédhoz...) De az,
hogy a kampanyban Briisszel, s igy Europa, ellenségképpé valt, sokakban
okozott tudathasadast.

Ha roviden le szeretnénk zarni ezt az 6nmagunkba néz6 értékelést, azt
mondhatjuk: az elmult évek stlyos gazdasagi nehézségei, €s a kormanyzas
bizonyos hibai okoztak e foldcsuszamlas szerli vereséget. A rengeteg
pozitivum ellenére, amit a kormany hozott. Annak ellenére, hogy a
legfontosabb kérdésekben kovetett Fidesz-politika alapvetoen helyes volt.

A valasztasi eredményben minden bizonnyal benne volt a kiilsd befolyasolas.
De nincs mit tenni. J6 szerencse, hogy veégiil is, nem alakult ki végzetes
konfliktus magyar és magyar kozott... Nem lett polgarhaboru, amit eloszeretettel
vizionaltak egyesek.

Nem kétséges, hogy a valasztok nagy része sok csalddast fog a kozeli idokben
atélni... ,,Most gylird be magyar, a siiveged tarajat” — irta Babits. A Fidesznek
meg tanulnia kell a torténtekbdl. Remeljik, fog is, €s lesz lehetdség a tanulas
eredményeinek a hasznositasara, belathato idon beliil. Az 6nvizsgalat
semmiképp nem szabad, hogy a ,,tdbor” szétesés¢hez vezessen. ,,Szirt a habok
kozt: hiiséged megélljon.” (Arany Janos) Ugy kell megtisztulni, hogy az
Osszetartds megerdsodjon. Az elkdvetkezenddkben a nemzet stratégiai
érdekeinek a képviselete lesz a feladat, ellenzékben, €s a karmentés
lehetdségeinek a keresése. Addig, amig vilagossa nem valik, mit hoz a jovO.

Csongrad, 2026 aprilis 14.
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