Lovelock kiborgjai
Hogyan menti meg a hiperintelligencia a Foldet?

James Lovelock with Bryan Appleyard: Novacene — The Coming Age of Hyperintelligence
c. konyvének ismertetése (The MIT Press, 2019, 139 p)

Az idén 102 éves James Lovelock a vilag leghiresebb kdrnyezettudosa, a Gaia-elmélet
megalkotdja. (Ez elmélet szerint a Fold 6koszisztémaival egyiitt egy hatalmas éldlény, é16
szervezet, amennyiben az ¢letet ugy definialjuk, hogy az képes a maga szadmara az
konfrontalodott a kornyezetvédokkel: reménytelen almodozoknak tartja dket. A legélesebb
konfliktus kozte és a kornyezetvéddk kozott az atomenergia kapcsan tort ki. A
kornyezetvéddk hagyomanyosan ellenzik az atomenergiat, hiszen mozgalmaik is az
atomerdmiivek elleni fellépések sordn alakultak ki. Lovelock viszont a jelenlegi helyzetet mar
2006-ban annyira reménytelennek latta, hogy szerinte mar csak a ,,rendezett visszavonulasra”
van lehetdség, és a vilagnak az atomenergiara kell atallnia, hogy lelassitsuk a fosszilis
energia-felhasznalas okozta felmelegedést.

A konyv hatlapjan ezt olvashatjuk: ,,Az Antropocén korszak — amelynek soran az emberiség
planetaris hatasu technologiakat fejlesztett ki — 300 év multan a végéhez kozeledik. Az 1)
korszak, a Novacén mar elkezd6dott. A Novacénben a mai mesterséges intelligencia
rendszerekbdl 11 él6lények fognak kifejlddni. Tizezerszer gyorsabban fognak gondolkodni
nalunk, és tigy tekintenek majd rank, mint mi most a névényekre. Ezek a hiperintelligens
lények azonban ugyanugy fognak fliggeni planétank egészségi allapotatdl, mint mi. Ugyanugy
sziikségiik lesz Gaia planetaris hiitérendszerére, hogy megvédjék magukat a Napbol szarmazo
novekvo hdségtol, mint nekiink. Gaia sorsa pedig a szerves ¢€lettdl fiigg. Ebben a
projektumban a hiperintelligens 1ények partnerei lesziink. A Novacén lesz talan annak a
folyamatnak a kezdete amikor az intelligencia szétarad az egész vilagmindenségben.”

A Bevezetdben pedig a konyv legfontosabb mondatat olvashatjuk: ,,Nem a gépek erdszakos
hatalomatvétele fog bekdvetkezni, amely annyi sci-fi konyvnek és filmnek a témaja; az ember
¢€s a gép azért fog egyesiilni, mert mindkettonek sziiksége lesz Gaidra, az €16 bolygo
fenntartasara.”

Az olvaso, aki némileg tajékozott a jovo ,,forgatokdnyveiben”, a fentiek alapjan azt hiszi,
hogy Lovelock is szingularitas-parti: az emberi és a gépi intelligencia egyesiilését josolja.* A
késdbbiekben azonban latni fogjuk, hogy Lovelock nem az emberi és a gépi intelligencia
egyesiilésérdl, hanem a ketté parhuzamos egyiittélésérdl és egyiittmiikodésérdl beszél. (A
fenti idézetekbdl tehat az a mérvado, hogy ,,a mai mesterséges intelligencia rendszerekbdl 4j

! Lasd féként Kurzweilnél (bar a gondolat Neumanntél szarmazik): Ray Kurzweil: The Singularity is Near:
When Humans Transcend Biology (2005, magyarul: A szingularitas kiiszobén, 2013.) A neten is olvashat6. De
Harari képzelgése, a Homo Deus is egy olyan embert jelent, aki az informaciotechnologianak és a
génszerkesztésnek koszonhetden isteni tulajdonsagokkal rendelkezik. (Homo Deus, Animus, 2017.)



¢lolények fognak kifejlodni”.) Amikor pedig azt vizionalja, hogy ,,az intelligencia szétarad az
egész vilagmindenségben”, a Vilagmindenség evolicidjat vallok allaspontjara helyezkedik.?

(Az Antropocén €s a Novacén szakaszok meghatarozasai — a késébbiek alapjan — pontositasra
szorulnak. Antropocén: az emberiség olyan képességekre tett szert, amelyekkel
megvaltoztatta a bolygo geoldgiajat és 6koszisztémait. Novacén: a technologia kind az
ellendrzésiink alol, s olyan intelligenciat hozunk létre, amely sokkal nagyobb, de féként
sokkal gyorsabb a sajatunknal.)

Szomoru dolog viszont, hogy Lovelock gondolkozasa nem ,,antropocentrikus”,
kozéppontjaban nem az ember, hanem az élet all. Szamara nem az a Iényeg, hogy az emberi
faj taléli-e a valtozasokat, vagy elektronikus utodja népesiti-e be majd a bolygoét, hanem az,
hogy dontd szerepet jatszunk a vilagmindenség Ontudatra ébredésében. Szdmdra Gaia, a foldi
élet megmentése fontosabb, mint a Homo sapiens, az élet egyik megnyilvdanuldsa, fajtdja.
...”ha az élet és a tudas teljesen elektronikussa valik, hat legyen. Mi mar betoltottiik a
feladatunkat, és uj, fiatal szerepldk jelennek meg a szintéren.” — Ezt még szokni kell, ez
még egy radikalis kornyezetvédonek, természetbaratnak, 6kologus kézgazdasznak is nehezen
emészthetd gondolat. Lovelock a gépi intelligenciabdl kifejlodé kiborgokat a Homo sapiens
utani fajnak tartja, és ezzel a spekulativ poszthumanistdk allaspontjara helyezkedik.?

Tudomanyos miivek gyakorlott olvasoi a bevezet6bdl és 6sszegzésbol kihamozzak a 1ényeget.
Most én is ezt tettem. De Lovelock 139 oldalas kis konyvében még igen sok érdekes dolgot és
provokald gondolatot olvashatunk, ezért a tovabbiakban konyvét részletesen is ismertetem.

Az Antropocén

Antropocén alatt az ipari forradalommal kezd6d6 és az informacios technologia
megjelenésével lezarddo 300 éves korszakot érti. 4

Az ember azt varna, hogy Lovelock a legélesebb szavakkal itéli el az elmtlt 300 évet, amikor
az emberi tevékenység kovetkeztében globalis kdrnyezeti problémak jelentkeztek,
visszafordithatatlan karosodasokat okoztunk az 6koszisztémékban. Es ezzel egyiitt olyan
hangot iit meg, mely sokak szamara kedves: hogy bezzeg a régi idok mennyivel jobbak és
¢lhetdbbek voltak. De nem, a Vilagmindenség evolucioja szempontjabdl itéli meg az
Antropocént, és innen tekintve az kétségtelentil hasznos és nélkiilozhetetlen; mert kihordta €s
megsziilte a Novacént, amelynek kiborgjai majd kijavitjdk a Gaian {itott sebeket, és 0k

2 Lasd erré] megint csak Kurzweil idézett konyvét.

® A témarol lasd David Roden tanulmanyat: Humanizmus, transzhumanizmus és poszthumanizmus.
https://epa.oszk.hu/03500/03580/00012/pdf/EPA03580_helikon_2018_4_405-434.pdf

* Az Antropocén korszak elnevezéssel elészor Vida Gabor 2012-ben megjelent fiizetében talalkoztam. (Honnan
hova, Homo? Az Antropocén korszak gondjai. Studia Physiologica 18/2012.) O az Antropocén kezdetének az
ipari forradalmat tekinti; Lovelock konkrétan 1712-t jeloli meg. Ekkor talalta fel Thomas Newcomen a ,,légkori
motort”, a gézszivattyut. (Ebbdl fejlesztette tovabb Watt a gézgépet.) A Novacén kezdetét az elektronikus
szamitogépek megjelenésétdl szamitja, de valdjaban annak csirdja Marconi taviréjanak feltalalasa volt 1901-ben
(amikor el6szor tortént meg elektronikus informacid tovabbitasa).
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folytatjak az életet, a bioldgiai utan majd inorganikus, elektronikus forméaban. Es elég jozan
ahhoz, hogy tagadja a sokak altal Aranykornak nevezett és hitt 6si idoket is. A
villanyvilagitéast, az autot, a telefont, a radidt és a tévét, az antibiotikumokat aldasnak tartja.
Ugyszintén az atlagos életkor jelentés meghosszabbodasat, a szegénység csokkenését, az
oktatas altaldnossa valasat, és azt, hogy az elektromossag az életiinket minden vonatkozasban
megkonnyitette.

Lovelock nincs joban a kdrnyezetvéddkkel; nem szereti a mindent vagy semmit
hozzaallasukat, a kompromisszum-képtelenségiiket.

Az Univerzum evolicidja

Kurzweil az alabbi szakaszokat kiilonbozteti meg:®

- Osrobbanas

- fizika és kémia

- az informacié megjelenése a DNS-ben

- az informacié megjelenése az idegsejtmintazatokban

- az informacié megjelenése a hardverben és a szoftverben

- atechnoldgia és az emberi intelligencia egybeolvadasa (a biologiai modszerek —
koztiik az emberi intelligencia — integralddnak az exponencialisan boviilé emberi
technologiai bazisba)

- avilagegyetem Ontudatra ébredése (a vildgegyetemben létezd anyag €s energia
atitatodik intelligens folyamatokkal és tudassal).

Ezzel Lovelock is egyetért; kivéve az emberi és a technologiai intelligencia egybeolvadasaval.
Kurzweilnél a sz6 szoros értelmében vett 6sszeolvadasrol van szé: az informaciotechnologia
legujabb vivmanyai beépiilnek az emberi testbe; agyunkban, vérkeringésiinkben, kiilonb6z6
szerveinkben a nanobotok tdmegei javitjak fel biologiai adottsagainkat. De ez nem
,kotelezd”, akik ragaszkodnak hagyomanyos biologiai tulajdonsagaikhoz, azokat virtualis
asszisztensek, ,,transzcendens szolgak” kalauzoljak és segitik a szingularitas vilagaban.

Lovelock viszont tigy gondolja, hogy az ember altal 1étrehozott informaciotechnologiabol 1j,
nem organikus Iények fognak kifejlédni, és a Homo sapiens egy ideig még veliik
parhuzamosan fog létezni. A kozmikus jové azonban az inorganikus, mesterséges életé lesz.

Héarom eseményt tart dontd fontossagliinak ebben a folyamatban:

- amikor 3-4 milliard évvel ezel6tt megjelentek a fotoszintetizald baktériumok, és a
napfénybdl hasznalhatd energiat allitottak el6 (— névények)

- amikor 1712-ben Newcome gézpumpajaval a szénbe bezart napfénybol kdzvetlen
munkavégzd képességet allitott el (— ipari forradalom), és

® Ray Kurzweil: A szinngularitas kiiszobén. web, 2013, 23. old.
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- amikor mi, és kiborg utddaink a napfénybdl kozvetleniil informaciot allitanak el (—
az informatika korszaka).

Lovelock tisztelettel adozik Claude Shannon-nak, aki 1948-as ,,A Mathematical Theory of
Communication” cimii cikkével megalapitotta az informécidelméletet és lehetdve tette, hogy a
parédnyi, elemi bitekbdl felépitsiik az egész Vilagmindenséget.

A kozmikus antropikus elv

Lovelock — Barrow és Tipler nyoman — hisz az emberiség kivalasztottsagaban, a kozmosz
antropocentrikus jellegében. Nem vallasos, hanem tudoményos alapon. Egy példaja: azok az
elso, primitiv egysejtiiek, a ,,fényfalok”, melyek képesek voltak a fotoszintézisre, akkorta;jt
szintén az Univerzum kivalasztottjai voltak: oxigént termeltek, mely lehetové tette a mai
csodalatosan gazdag ¢16vilag kialakulasat. Ebben a folyamatban a Homo sapiensnek az a
hivatasa, hogy a gondolkodas, az intelligencia létrehozasaval jarul hozza a Vilagmindenség
aramlasat oly moédon alakitsuk informacios bitekkeé, hogy az eldre vigye az evoluciot. Ennek
fejében az a jutalmunk, hogy megértiink valamit az Univerzumbdl és magunkbol.”

Ez a szerepilink azonban, — hogy egyediiliként megértjiik a kozmoszt — hamarosan véget ér, az
altalunk kifejlesztett intelligencia létrehozza a kiborgokat. Aztan parhuzamosan éliink majd
egylitt e nalunk sszehasonlithatatlanul intelligensebb, inorganikus lényekkel, mert sziikségiik
lesz rank, hogy kozdsen megvéd;jiik Gaiat a felmelegedéstol.

Lovelock szerint bar elméletileg a végtelen kitejedésti kozmoszban végtelentil sok helyen
kialakulhatott az élet, a specialis koriilményeket tekintve ez nem valdszinii. S6t, az a
valdszinii, hogy csak a Foldon alakult ki élet és intelligencia. Ezért annak megdrzéséért Gaiat
fokozott feleldsség terheli.

Gaia egyre nehezebben tudja elldtni feladatat

Az ipari forradalom 6ta stlyosan karositjuk a természetet, és visszafordithatatlan valtozasokat
okozunk benne. De Lovelock 1épten-nyomon felhivja a figyelmiinket, hogy ennél tobbrdl van
sz6, Gaianak kozmikus feladatai vannak: folyamatosan hiitenie kell a planétat. Napunk egy
kozepes méretli és kort csillag, €s mint minden csillagé, az 6 hdtermelése is fokozatosan no.
Kozmikus idétavon Gaidnak ezt a novekvd hdtermelést kell semlegesitenie, hogy megdrizze
az élet lehet6ségét a Foldon. Lovelock szazszorszép-modelljeibdl ismerjiik, hogy ezt hogyan
teszi meg.® Tovabba: az aszteroida-becsapodasok gyakorisaga kozmikus iddskalan né a
Naprendszerben. Ha egy nagy aszteroida eltalalja a Foldet, az végzetes lehet a foldi élet

® James Lovelock: Gaia. A foldi élet egy j nézépontbol. Génedl, 1990.
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szamara. Es olyan nagy vulkankitorések is eléfordulhatnak, mint az emberi torténelem soran
mar megestek, amikor hossza évekig éhinség €s tomeges halal jart veliikk. Szdmolnunk kell
azzal is, hogy a Fold tengelyének paranyi elforduldsa is oriasi klimatikus kilengésekkel jar, és
idénként a napfolt-tevékenység is fokozodik.” Gaianak tehat e katasztrofak hatasait kell majd
mérsékelnie, de egy legyengiilt, megsebzett Gaia erre kevésbé lesz képes.

A foldfelszin atlagos hdmérséklete 15 fok. Az ettdl vald néhany fokos eltérés mar
jégkorszakot eredményez, vagy olyan klimat, amikor a D¢li sarkvidéken palmak ndnek és
krokodilok uszkalnak a vizben. Elméletileg a 47 fokos atlagos felszini homérséklet az, amely
mellett minden foldi ¢élet lehetdsége megsziinik. Tovabba: egy ideje mar elindultak azok az
Oner0sitd visszacsatolasos folyamatok, melyek eredményeként a kontroll lehetetlenné valik,
¢s a Vénusz-expresszen taldljuk magunkat. (Elkezdddott a sarki jégsapkak elolvadasa, a
metan szivargasa a Sarkkoron tali permafroszt teriiletek olvadasa miatt, valamint a
mélytengeri szerves tiledékekbdl, mivel megkezdddott a tengerviz hdmérsékletének
emelkedése is.)

Lovelock amellett érvel (kémiai és fizikai érvekkel), hogy a felmelegedés ugyantugy végzetes
lenne a kiborgok, mint az emberek szdmara, tehat 6ssze kell fogniuk, hogy megmentsék Gaiat
¢s ezzel a foldi szerves és szervetlen élet feltételeit.

Uveghdzhatds-tagadék

Egyes tudosok, klimaszakértdk nem fogadjak el az uralkodd nézetet, miszerint a globalis
felmelegedés oka az iiveghdzhatasu gazok felszaporodasa a 1égkorben. Azzal érvelnek, hogy
az csak az egyik, €s nem is a legfontosabb ok. Lovelock hosszan elemzi a vizpara, a felhdk €s
a tengerek szerepét is a klimatikus folyamatokban, tehat nem vadolhat6 azzal, hogy csak az
ithg-kra koncentral. A klima kaotikus rendszer, és a kaotikus rendszerek miikodését valoban
nem lehet egy egyszerli oksagi lancolattal leirni. De Lovelock fiiggetlen tudds, talalmanyai és
konyvei jogdijabol él, ezért inkabb neki hiszek, mint azoknak a hazai ,,realis zoldeknek”, akik
Miskolczi Ferenc klimaelméletét felkapva erésen tamadjak az uralkodo felfogast, €s akiket a
hazai energialobbi pénzel, hogy elkeriilje a megajuld energidk tdmasztotta Verseny‘[.8 (Es azért
ne feled;jiik azt se, hogy Lovelock elismerten korunk legnagyobb klimatudosa.... Persze, ami
nem cafolhat6, az nem a tudomény, hanem a hit vilagaba tartozik.) A tét azonban tl nagy: a
Fold lakhatosagarol, és az emberiség 1€térdl van szo, ezért indokolt magunkéva tenni a
nemzetkdzi szervezetek altal sok évvel ezeldtt megfogalmazott ,,precautionary principle”-t, az
elévigyazatossag elvét. --- Es amit évek 6ta hangoztatok: ha kideriilne, hogy a széndioxidnak
semmi koze a felmelegedéshez, sot, a széndioxid-feldusulas a felmelegedés kdvetkezménye, a
fosszilis tiizeldanyagok felhasznalasat akkor is erésen csokkenteni kellene. Ugyanis olyan

" Ez ut6bbi kettét nem Lovelock irja, én teszem hozza.
8 Lasd erré] Miskolczi klimaelméletét: https://www.klimarealista.hu/miskolczi-ferenc-klimaelmelete/ és Héjjas
Istvan: Hogyan tovabb, klimavédelem? http://klimaszkeptikusok.hu/?p=1772
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hatalmas egészségi és kornyezeti karokat okoznak, hogy azok figyelembevételével
felhasznalasuk nem lenne gazdasagos.

Lovelock evolicids felfogdsa

Kurzweil nyoman megkiilonboztetjiik a darwini (biologiai) evolucidt, a kulturalis, majd a
technikai evoliciot: miutan a Homo sapiens a civilizacid Utjara Iépett, mar a kulturalis
evoluci6 felgyorsult szakaszaba keriilt, a mesterséges intelligencia megjelenésével pedig a
technikai evolucio vette kezdetét, szinte autopalyan szaguld. Lovelock ezek k6zott nem tesz
kiilonbséget, idonként a technikaira is a darwini evoliiciot hasznalja, és a kiborgokat a darwini
evolucio6 sziilotteinek tartja. Ez zavaro6. (Bar van, amikor kifejezetten azt irja, hogy a darwini
természetes szelekcids folyamatot felvaltja az emberi, vagy a kiborgok altal végzett céltudatos
szelekcid.) Itt tehat inkébb kovetkezetlen szohasznalatrdl beszélhetiink, mely elkeriilte
segitdjének a figyelmét is.

Lovelock kiborgjai

,,Kiborg” alatt a Novacén korszak intelligens elektronikus éldlényeit érti, akik majd a mai
mesterséges intelligencidkbol fejlddnek ki, és nem a szokésos, félig ember, félig gép 1ényeket.
A konyv bevezetdjében az egyesiilés (united) sz6 igy félrevezetd, egyiittmiikodésrdl van szo,
az egyeslilés elirasnak tekintendé.® A Homo sapiens tehat nem tlinik el, Lovelock fenntartja
annak lehetdségét, sot, azt tartja valoszinlinek, hogy a Homo sapiens és a kiborgok
parhuzamosan Iéteznek majd a Novacénben.'® Harom jelentds tudos szingularitasrol vallott
elképzelései ezek szerint igy szemléltethetdk:

az uj élélény a Homo sapiens

Kurzweil | a Homo sapiens egyesiil az uj technologiaval megmarad, masodrendii
(transzhumanista allaspont) faj lesz

Harari Homo Deus (a Homo sapiens az 1j technologiak megmarad, szolganép
alkalmazasaval isteni képességekre tesz szert) lesz beldle
(transzhumanista allaspont)

Lovelock | az 1) technologiabdl kifejlédo inorganikus kiborg megmarad, a kiborgok
(poszthumanista spekulacio) partnere lesz

Az élet iranti preferenciajabol viszont egyértelmiien az kovetkezik, hogy ha netan-tdn a Homo
sapiens meégis kihalna, sebaj, az ¢élet az, aminek ,,tovabb kell mennie”, €s az a kiborgokban
folytatodik, a Homo sapiens megtette a magaét.

? Lovelock mentségére sz6l, hogy a bevezetét , segitéje”, Bryan Appleyard irta.
% Harari elképzelése szerint a Homo Deus a Homo sapiens mesterséges intelligenciaval és génsebészettel
feljavitott valtozata lesz. (Lasd ilyen cimi konyvét; Animus, 2017.)
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E kiborgok kapcsan két alapvetd probléma mertl fel. Az egyik: hogyan fognak szaporodni?
Erre ad némi magyarazatot azzal, hogy szerinte a Homo sapiens utani ¢let kddja nem a DNS-
be/RNS-be lesz beirva, azaz az ¢let kodjat nem csak a DNS-be/RNS-be lehet majd beirni,
hanem lesznek digitalis elektronikan és instrukciokon alapul6 ,,élet-kodok™ is. Ez eléggé
rejtélyesen hangzik.

Egy érdekes analdgia: Lovelock azt mondja, hogy mai vildgunkban mar ugyanugy, mindenhol
jelen vannak az elektronikus élethez sziikséges elemek, alkatrészek, mint annak idején, 3,8
millidrd évvel ezel6tt azok a szerves anyagok, amelyekbdl kialakult az élet.

Stlyosabb kérdés viszont, hogy hogyan, mitdl lesz a kiborgoknak életdsztone, identitasa,
szaporodasi vagya?™ A foldi élet ugy kezdédott el (legalabb is a legaltalanosabb elképzelés
szerint), hogy onreplikald szerves vegyiiletek jottek 1étre. Azaz: az onreplikalés az élet
feltétele volt. A mesterséges intelligenciat és az algoritmusokat az emberek hozzék 1étre. Nem
nagy idon beliil majd mesterséges intelligencidk és algoritmusok fognak 1étrehozni és
tokéletesiteni mesterséges intelligencidkat és algoritmusokat; olyan feladatokra, amikre az
emberektd] kapnak megbizést. De honnan ered majd az az ¢€letdszton, hogy csupan
,fajfenntartas” szempontjabol szaporitsak magukat? Miért tennék? Mert rajonnek, hogy Gaiat
csak Ok tudjak megmenteni, és nekik ugyantgy sziikségiik van rd, mint az embereknek? Erre
a tudatot kontinuumként felfogd materialista szemlélet ad valaszt: az intelligencia kelléen
magas szintjén és komplexitasanal a tudat emergens moédon megjelenik.

A kiborgok nyelve és intelligencidja

Lovelock érdekes nyelvfilozofiai kérdéseket feszeget azzal, ahogy a kiborgok nyelvérdl
spekulal: a kiborgoknak szerinte nem lesz besz¢élt nyelviik, nem lesz sziikségiik ra. Az emberi
nyelvet — linearis jellege miatt — olyan eszkdznek tekinti, amely lelassitja a gondolkodast és az
intelligencia fejlédését. En Chomsky nyelvfilozofidjanak alapjan allok, aki szerint a nyelv és a
gondolkodés nem azonos; az ,,E-nyelv” az externdlis, besz¢€lt, a kommunikéciot szolgalo
nyelv, amely sziikségképpen linedris, nem azonos az ,,I-nyelvvel”, az internalis nyelvvel,
amely maga a gondolkodas, ¢s jellegénél fogva strukturalis, nem koti a beszélt nyelv azon
sajatossaga, hogy a szavakat csak egymas utan lehet kiejteni.12 A beszéd tehat ezek szerint
nem lassitja le a gondolkodast.

Lovelock tobbszor utal arra, hogy alapvetd reakcidink nem gondolkodas, hanem 6sztonos
reagalas és intuicio termekei. EbbOl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a kiborgoknak nem
lesz sziikségiik nyelvre és emberi értelemben vett gondolkoddasra, az intuicié 1ép a
gondolkodas helyére és telepatiaval fognak kommunikalni.

" Lasd err6l: Siitd Zoltan: Az informatika és a mesterséges intelligencia fejlédésének jovébeli iranyai. Megjelent
az Individualizacio, személyiség, mesterséges intelligencia c. kotetben (szerk. Kiss Karoly). 2021, wwweb.
121 4sd err6] Noam Chomsky: Miféle teremtmények vagyunk? Kossuth, 2018. (Mi a nyelv? c. fejezet)
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Mi tobb, a mesterséges intelligencia szekvencialis, azaz az emberi intuitiv gondolkodashoz
képest lasst, 1épésrol 1épésre halado ,,gondolkodasat” annak tulajdonitja, hogy ,,nem
hagytuk”, hogy a gép intuitiv médon gondolkozzon, a szekvencialis logikat erdltettiik. Azt
hiszem, ez a megallapitds nem helyénval6. A MI bizonyéra képes lesz majd az intuitiv
gondolkodésra, ha eléri és talhaladja az emberit, azaz szuperintelligencia lesz bel6le. De azt a
szintet aligha lehetne elérni mashogy, mint a szekvencialis logikaval.

Harom réteget kell megkiilonboztetniink: 6sztonds, gondolkodas nélkiili reagéalasok,
gondolkodas és beszéd. Ha Lovelock a beszédet, mint lassito tényezdt ki is hagyja,
gondolkodéasra sziikség van, €s az 0sztonds reakciok nem helyettesithetik a gondolkodast. —
De meg kell adni, merész gondolat: a gép ne gondolkozzon szisztematikusan, kovesse az
ember intuitiv agymiikodését.

Lovelock azt allitja, hogy a kiborgok intelligenciaja a mienkének tizezerszerese, sot,
millidszorosa lesz, és ennélfogva gy tekintenek majd rank, mint mi most a ndvényekre. Az
elektronikus vezet6kon ugyanis a jelek tovabbitasa 1 milliészor gyorsabb, mint a neuronok
szinapszisain. (Nanoszekundum, ill. milliszekundum egy azonos hosszusagu rézvezetéken, ill.
szinapszison. Ugyanis az elektronok a vezetéken elméletileg a fény sebességével terjednek, az
agyban viszont a kémiai ingeriiletet ,,szallitas eldtt” egy biokémiai folyamattal elektronikus
jellé kell alakitani.) A milliészoros gyorsasag elméleti lehetOség, gyakorlatilag a tizezerszeres
érvényesiil. Ez a kiilonbség all fenn koztiink és a ndvények kozott, és ezért mondja Lovelock,
hogy a kiborgok majd gy tekintenek rank, mint a ngvényekre. — Annal érthetetlenebb,
milyen segitséget, kozremiikodést varnak majd el tdliink Gaia hiitéképességének
fenntartasaban.

Kiborg-etika

A mesterséges intelligencidval foglalkozo irodalom 6rokzold téméja: hogyan taplaljuk be az
algoritmusokba azt a parancsot, hogy ne forduljanak az ember ellen. Ez puszta idéfecsérlés,
mert ha a MI eléri és tulhaladja majd az emberit, sajat ,,etikai kodexet” fog kialakitani
maganak. (Mint ahogy mar most is tanul, és fejleszti onmagat.) Max Tegmark pedig teljesen
hihet6 modon bemutatja, hogyan fliggetleniti majd magat a szuperintelligencia az embert61. "

Lovelock e vonatkozasban is meglepd kijelentést tesz: a robotoknak/MI-nak azért nincs sajat
erkolesiik, mert nem hagytuk, hogy kifejlddjon; ahhoz hasonldan, ahogy azt sem hagytuk,
hogy intuitiv médon gondolkozzanak, rajuk erdltettiik a 1épésrol-1épésre logikat. Tehat, ami
az erkolcsiiket illeti: hagyni kell, hogy azt sajat maguk kialakithassak... A MI-t ma a deep
learning modszerével nevelik jo erkdlcsre: hatalmas adatbazisokon ,trenirozzak” dket. Ez
sajtohirekbdl, eseményekbdl, irodalmi miivekbdl all. A MI ebbdl dsszefiiggéseket allapit meg,
és kovetkeztetéseket von le arra vonatkozoan, hogyan viszonyulnak az emberek egymashoz.
Ha az adathalmazban a szokasosnal tobb pl. a himsoviniszta vagy a faji elditéleteket

3 Max Tegmark: Elet 3.0. HVG Kényvek, 2018.



tartalmazo példa, akkor a mi mesterséges intelligenciank is ilyen nézeteket fog vallani. De
hogy intuitiv modon j6jjon rd, hogy mi a helyes és helytelen, az szdmomra olyan, mintha egy
kisgyermektdl példa és nevelés nélkiil varnank el, hogy jo erkolcsti legyen. Persze, az
embergyerekek nem kapcsolati vakuumban ndének fel, és ha majd a MI-bdl altalanos MI és
szuperintelligencia lesz, neki is lesz tarsadalmi beagyazddasa, és képes lesz sajat erkolcsi
nézetek kialakitasara. De azt megel6z6en nem keriilheto el a tanitasa.

Vajon mi sziikség lesz a Homo sapiensre?

Ezt a kérdést a konyv kifejezetten gyenge pontjanak tartom. Bar Lovelock 1épten-nyomon
emlegeti, hogy a szuperintelligens kiborgok azért nem fognak az emberek ellen fordulni, mert
sziikségiik van rajuk Gaia épségének megdrzésében, alapvetd érdekazonossag van kozottiik,
¢s ez az egylittmiikddésiik alapja, nem ad valaszt arra, hogyan, miben tudnénak ebben az
emberek segiteni. — Marpedig, ez lenne a konyv 1ényege, alapvetd mondanivaldja.

Elképzelhetd, hogy a kiborgok gy tekintenek majd a talélé Homo sapiensre, mint ahogy mi a
mai allatvilagra, a veszélyeztetett és kihal6félben 1évo fajokra, és a biodiverzitds megdrzése
érdekében tartjak meg 6ket — de ez mar Kurzweil jovovizioja.

Geoengineering

fgy nevezziik azokat az — egyeldre csak fantaziank tervasztalain 1étezd — planetaris méretii
miiszaki beavatkozasokat, melyek a foldi 1égkort, az 6koszisztémakat, Gaiat hivatottak
megvédeni. Az lirben elhelyezett hdvisszaverd tlikrok, a mikrohulldmu sugarakka atalakitott
hulladékhd kisugarzasa az lirbe, vagy alacsony hullamhosszu, infravords sugarzasok
formajaban, a sarkokon elhelyezett nagyteljesitménytli tovabbitok altal — hogy néhany példat
emlitsiink. Vagy olyan organikus feliiletek kialakitasa, amelyek elnyelik a napfényt, és aztan
annyi energiat sugaroznak vissza, amennyi a Fold hiitéséhez sziikséges. Tovabbi megoldasok:
mesterséges felhOk 1étrehozasa az 6ceanok f6l6tt, amelyek visszaverik a napsugarakat,
szulfursavas aeroszol rétegek kialakitdsa a sztratoszféraban, melyek szintén a felhképzodést
segitik el6 (a vulkanikus kitoréseket utanozva). Altalaban, a planetaris albedo (a felszin
fényvisszaverd képessége) megvaltoztatasa fontos szerepet jatszik ez elképzelésekben. Egy
oriilt otletnek tling elképzelés: hatalmas hiitéberendezések miikodtetése a sarkokon, és az
Osszegyljtott hd (amit a hétkdznapi fridzsiderek hatlapjuk racsozata altal juttatnak
kornyezetiikbe) kisugarzasa az lrbe.

Szobajohetnek egyéb ,,vad” megoldasok is: €16 fak toltik fel az elektromos halozatunkat, vagy
a szarazelemeinket; erre a célra kiteny¢€sztett baktériumok és gombak mallasztjak a sziklakat,
s a folyamat eredményeként lekdtjiik a 1égkorben feldusult széndioxidot. ..



De a kiborgok esetleg olyan megoldasokat is alkalmaznanak, melyek nekiink nem
tetszenének. PI. ha a bolygo6 csokkend ndvényboritdsa miatt az oxigén termelését elektronikus
fénykollektorokkal helyettesitenék, a kék ég egy id6 mulva sziirkésbarnava valtozna... (bar
igaz, a mai épitészetnek ez a divatos szine).

Ezeknek a technoldgiaknak a megtervezéséhez és miikodtetéséhez valoban a kiborgok
szuperintelligencidjara lenne sziikség.

Facit

Lovelock konyvét olvasva én, mint a Homo sapiensek egyike (és fel nem hatalmazott
képviseldje) egy melodrama szerepldjének érzem magam. Miutan fajunk kialakult, és képes
lett az elvont gondolkodasra (ennek mar van legalabb 70 ezer éve), az addig értelmetlen, sotét,
értékek és célok nélkiili Univerzum altalunk Ontudatra ébredt; mi vittiik bele az értelmet, a
szépséget és a josagot.™* De miutan civilizacionkkal a csigalassusagu biologiai evolucio
paly4jarol a kulturalis evolicid gyors szakaszdba léptiink, ez utat nyitott a technikai evolucio
még gyorsabb szaguldasanak, és létrehoztuk az informacidtechnoldgiat. Ezaltal uj 1ények
jonnek majd létre, a nalunk tizezerszer, s6t, milliészor intelligensebb, nem szénalapu
kiborgok. A Vilagmindenség ezutan mar inkabb altaluk tudatosodik, benniik ismer
onmagara, mert 6k erre sokkal inkdbb alkalmasak. Kivételes, kivalasztott szerepiink tehat
megszlnik, de nem kell busulni, mi is megtettiik a magunkét, és — az Univerzum most mar
masodrendii szerepldjeként — , még tovabb egzisztalhatunk. Rdadasul a kiborgok képesek
lesznek arra, amire mi nem. Mi mar majdnem tonkretettiik, majdnem lakhatatlanna tettiik
foldi otthonunkat, a bioszférat, de a kiborgok meg fogjak menteni, mert millidoszor
intelligensebbek nalunk, és meg fogjak talalni a modjat, mert az 6 1étezésiikhoz ugyanugy
sziikség van Gaiara. Olyan geoengineering modszereket fognak alkalmazni, amik mar
benniink is folrémlettek, de mi képtelenek lennénk azok megvalositasara.

Lovelock tobbszor is hangsulyozza, hogy a kiborgok nem fognak elleniink fordulni, mert
Gaidra, a foldi szerves életre nekik ugyanugy sziikségiik van, mint nekiink, tehat Gaia
megmentésében a szovetségeseik lesziink. Lovelock e tobbszor megismételt kijelentésének
azonban semmi alapjat nem latom. A mor megtette kotelességét, a mor mehet. Ugyan mi
szlikségiik lesz majd a Homo sapiensek akkorra 8-9 milliard felé kozelité mihaszna tomegére,
akik — miutan technolégiankkal 6ket megteremtettiik — csak a Fold er6forrasait fogjak tovabb
pusztitani, Gaia regeneraloképességét gyengiteni... Es elvarhatjuk-e téliik, hogy ,,Tiszteld
atyadat és anyadat, ... hogy j6 dolgod legyen, €s hosszu ideig €lj azon a j6 f61don?, miutan
példat mutatunk abbol, hogyan kell tomegesen kiirtani és embertelen koriilmények kozott
tartani azokat az él6lényeket, akikt6l mi szarmazunk? (Vagy legalabb is az evolicio elobb
teremtette meg oket.)

14 Ez Hankiss Elemér gondolata, Az emberi kaland cimii miivéb6l. Helikon, 2014.
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En Ggy gondolom, hogy realitasa annak van, hogy a nalunk technoldgiailag valoban
tizezerszeresen intelligensebbekké vald mesterséges intelligencidk és algoritmusok
segitségével képesek lesziink megvaldsitani azokat a ,,geomérndki” elképzeléseket, amelyek
megovjak planétankat a tulzott felmelegedéstdl. De még igy sem keriilhet6 el, hogy
visszafogjuk a népesség-novekedést és gyokeresen megvaltoztassuk fogyasztaskozpontu
értekrendiinket.

Tom Murphy, amerikai fizikus egy figyelemremélto, az interneten is olvashato kdnyvet irt
arrol, hogyan terheljiik tal a Fold 6koszisztémait."™ Kovetkeztetéseiben felhivija a figyelmet
arra a civilizacios veszélyre, hogy a happy end-del végz6doé torténeteken szocializalodunk.
(Lasd, amikor a népmesékben mindig a szegény ember, vagy a legkisebb fiu gydz, és a
hollywoodi torténeteket, melyek csakis jol végzddhetnek.) De nem mesevilagban éliink, és
realis esélye van annak, hogy a legrosszabb forgatokonyv kovetkezik be. A kiborgoktol joggal
varhatjuk majd a segitséget. De hogy utdna mi lesz?.... Nem lenne kockdzatmentesebb, ha mi
magunk, kiborgok nélkiil fognank most bele? Csupéan kevesebbet kellene autozni, ritkabban
repiil6gépre iilni, nem kellene minden felesleges holmit 6sszevasarolni, foként nem egyszer
hasznalatos termékeket, €s a hét napjan hétszer hust zabalni. Meg kellene elégedni a szerény
varosi lakohellyel, nem kellene kertvarosba koltdzni, vagy ha annyira 6hajtjuk a
természetkozeliséget, akkor irany a falu. Ki kellene hasznalni a kdzvetlen kornyezetiinkben is
elérhetd megtijulé energiaforrasokat. Es tobb idét forditani tanulasra, sportra, kultirara, tobbet
lenni egyiitt a csaladdal, gyerekeinkkel, baratainkkal. ... Es akkor talan még megériznénk azt
a kivalasztott, egyediilallo pozicionkat is, hogy a Vilagmindenség altalunk ismer 6nmagara.
Valészinti, a kozmikus evolucio majd azzal végzddik, hogy a Vilagmindenségben szétarad az
intelligencia. De miért ne lehetnénk mi ennek a beteljesitdi? Miért kellene atadnunk ezt a
kiildetést a kiborgoknak?

Sajnos, a kornyezettudosok szemében szinte istenként tisztelt Lovelock konyve csalodast
okozott, bar egytttal némi vigasz is, arra az esetre, ha — kozmikus id6étavon — a legrosszabb
fejlemény kovetkezne be.

Bp, 2021. majus

Kiss Karoly
(6njelolt Homo sapiens-ombudsman)

15 https://dothemath.ucsd.edu/
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