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A koényvhéten a fizetésre varva belelapoztam a kdnyvbe; az a benyomasom
tamadt, hogy olvasmanyos, szorakoztatd. Varakozasom teljes mértékben be
is valt.

A kényv harom részbdl all; egy kb 50 oldalas elméleti bevezetébél, 240
oldalon keresztul targyalja a kulonb6z6 orszagok vagy régidk globalis elitjeit.

Ezek hires vagy kevésbé ismert
1 1 emberek torténetei, sok olyan
pOGATSA ZOLTAN torténet van, amit, kortarsak lévén,
— e mi magunk is kdvethettink a sajtébdl.
= Az utolso 20 oldal a Konkluzio.
A G ALIS

A kozépsoé részben a szerzének
nyilvanvaloan csipegetnie kellett a
rendelkezésére allé anyagokbdl. Az
ilyesmi mindig tobbesélyes
vallalkozas; sikere nagyban fligg az
olvaso tudasatol, hiszen ezt vagy azt
hianyolni fogja, erre vagy arra
masképp emlékszik, stb. Az bizonyos,
hogy sem a szerzd, sem az olvaso
nem rendelkezik részletes és
megbizhatd, plane nem bennfentes
tudassal a kulonb6zd torténetekrol.
En hagytam magam vezetni Pogatsa
Zoltan altal.

Az alabbi személyekkel, esetekkel
foglalkozik a kdnyv:

Az angolszasz vilag (Médiamogulok: a Maxwell - Murdoch vetélkedés, A
Trump - Kushner klan, A Koch fivérek, Soros Gyorgy, Big Tech: Gates,
Zuckerberg, Thiel, Big Pharma: Fauci doktor és a vuhani koronavirus labor
esete.

Franciaorszag: A Bettancourt-affér

Németorszag: A Deutsche Bank;

A Vatikan

Gorogorszag: A hajdmagnasok: Arisztotelisz Onasszisz és Sztavrosz
Niarkhosz

Oroszorszag: Az oligarchak: Berezovszkij, Abramovics, Hodorkovszkij, a
Reuben testvérek és a Csernoj testvérek. Az orosz maffia.

Dél-Afrika



Az arab vilag: Mohamed bin Szalman, Dzsamal Hasogdzsi, Adnan
Hasogdzsi, Mohamed al-Fajed, Marc Rich, Csaldk és Blin6z6k Nemzetkozi
Bankja

A Tavol-Kelet: Dél-Korea: a Samsung, a Hyundai és a Daewoo; A
varosallamok tajkunjai: Szingapur, Hongkong és Makao; Alibaba - Jack Ma; A
kinai elit a globalis elitben, a globalis elit Kinaban; Japan: Szon Maszajosi.

Ezekhez a torténetekhez ad elméleti keretet a szerz6, amit el is vartunk
Pogatsa Zoltantol, akirdl tudjuk, hogy kivald elméleti szakember, egyetemi
oktatd, az Uj Egyenl6ség elndke. (En, személy szerint, mar nem tudom, hogy
abban mi az Uj és mi az Egyenléség — de ez maradjon az én problémam.)

A konyv elején Pogatsa leteszi a garast, tobbek k6zott Kornaival is vitatkozik
egy kicsit, akit a kapitalizmus iranyaban tulsagosan részrehajlonak tart:

“Sokak szerint, tobbek kézt Kornai szerint is meg kell kiilbnbéztetni
azokat a gazdagokat, akik a technikai fejlédés el6mozditasaval
gazdagodtak meg, illetve azokat, akik az allam korrumpalasaval lettek
gazdagga. Az el6zbeket tisztelni kell szerinte, a utobbiaknak kellbé
bizonyiték esetén bértébnben van a helylk. Kényviink célja annak
bemutatasa, hogy messze nem ilyen éles a hatarvonal a két csoport
k6zott. Nem csak azt a vallalkozot lehet kritizalni aki a
meggazdagodasahoz politikusokat fizetett le, hanem azt is, aki
monopdliumokat hozott létre, aki irtja a szakszervezeteket, aki karositja
a kérnyezetet, aki visszaél a felhasznalok adataival, aki média
tulajdonosként az érdemi tajékoztatas helyett a hirek elbuvarositasat
valasztja, és még szamos mas modon karositja a tarsadalmat.”

Itt mindjart megfogalmazza a konyv céljat, amit a felvezeté igy irt le:
Kikbdl all korunk globalis elitie? Mibdl szerezték vagyonukat, és milyen uton?
Hol élnek és hogyan? Ahhoz a nemzethez koétédnek, amelynek tagjaként
meggazdagodtak, vagy igazi kozmopolitak? Uzletelnek és hazasodnak-e
orszaghatarokon at? Hogyan ejtik foglyul az allamokat? Hogyan rejtik
adéparadicsomokba a pénziiket? Oszinte-e a jétékonykodasuk?

Ezen kérdések egy részére késbébb a rovid elméleti részben adja meg a
valaszt.

Nekem nagyon zavard volt, hogy itt megszakitotta a gondolatmenetét,
egy olyan vizsgalat kedvéeért, ami nem illik ide, viszont olyan
blickfangosnak tiinik, ami feldobhatja a kdnyvet. Ez pedig: “Két
amerikai kbzgazdasz, Quigley és Campbell (2017) azt gondolta, hogy
ha a nagyvallalati vezetbk orbitalis fizetései indokoltak, akkor ez
nyilvan azért lehet, mert olyan sokat adnak hozza a cég mikédéséehez,
hogy tevékenyséqlik a tarsasag gyarapodasanak nélkilézhetetlen,
kulcsfontossagu eleme. Ez esetben viszont varatlan elhalalozasuk
sokként kell hogy érje a befektetbSket, hiszen egyik pillanatrél a masikra
kiesik a rendszerbdl az értékteremtés legfontosabb fogaskereke. Ennek
pediqg tiikr6z6dnie kell a vallalatok részvényarfolyamaiban: a CEO
(elnbk-vezérigazgatd) hirtelen halélakor annak zuhannia kell. Es mit
talaltak a kutatok? — nemhogy zuhantak volna az arfolyamok, hanem
tipikusan még emelkedtek is.” Miért kerult ez ide? A CEO-k jelentés
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része nem tagja a globalis elitnek. [Egy kicsit cinikus megjegyzésem:
meglep6édtem volna, ha nem ezt hozta volna ki a vizsgalat
eredménykeént. Itt mindjart elkalandozhatnék a k6zgazdasagi
vizsgalatok statisztikai elemzésének a megbizhatésagara, de hat ez
most nem téma — ahogy az orvosi statisztikak sem. Csakhogy érthet6
legyen a morgasom: megvizsgalnak tizezer kékszem( embert, ebbdl
meghal valamennyi. Kihozzak eredménynek, hogy “csak kékszemiek
haltak meg”.]

De tovabbmenve, a letett garasok:

Jotékonykodas: Egy jol megfinanszirozott joléti allamban, amely a
k6zosségi érdekeket figyelembe veszi és igazsagos, azaz lehetéséget
ad az egyének és a csaladok felemelkedésére, nem szikséges
jotékonysagbdl finanszirozni az oktatast, az egészségugyet, a
szegenyek segélyezését, a kornyezet védelmét és még sok egyéb
ugyet. A jotékonykodas ugyanis mindig rosszabb, mint az univerzalis,
azaz az alanyi jogon jaro k6zosségi tamogatas.

Mi lehet a célja az adakozasnak? Legtobbszor az, hogy egy oligarcha,
vagy nagy-vallalat, aki/amely egyébként rengeteg karos dolgot mivel,
ennek ellenére pozitiv megitélést, reputaciot vasaroljon maganak,
nevét megismerjék, marvany tablaba véssék. Anand Giridharadas
amerikai ujsagiro felkapta a fejét, amikor Larry Fink, a vilag
legnagyobb eszkoz kezelbjének, a Black Rock holdingnak a vezetdje
meghivast kapott, hogy az ENSZ székhazaban beszédet tartson a
vallalatok tarsadalmi felel6sségvallalasardl a klimavaltozas elleni
harcban. Giridharadas utana nézett és azt talalta, hogy a Black Rock
befektetései k6zott hatalmas volumenben voltak olyan tranzakciok,
amelyeknek kifejezetten negativ hatasa volt a klimara.

Az alcivil tarsadalom egyik legkartékonyabb formaja a politikai
befolyasszerzésre Iétrejott alapitvany (mint példaul az amerikai Cato
intézet vagy a Heritage Foundation).

Az offshore vilaga. Transzferarazas: altalanos gyakorlat a
multinacionalis cégek korében. A vilagkereskedelem 60%-a a multik
sajat halozatan belul folyik. Csak a masodik a sorban, hogy a multik a
profitot a globalis offshore halézat segitségével tiuntetik el a
adohatoésagok eldl. A leggazdagabb maganszemélyek 11,5 billié (ezer
milliard) dollart pihentetnek offshore szamlakon. (Ez csak
maganszemeélyek pénze, ebben nincsenek benne vallalati pénzek,
ingatlanok, festmények, stb.) Ez nagysagrendileg a vilag teljes
gazdagsaganak negyede, és megfelel az USA teljes évi GNP-jének. Az
ezen megtakaritasok meg nem addztatasa miatti adokiesés akar
haromszorosa is lehet a teljes évi segélynek, amelyet a gazdag
orszagok a szegényebbeknek fizetnek.

Egy aranykopés [nem tudom ki az eredeti szerzd, de nagy igazsag]:
“‘Ami lehetséges, az onnantol fogva elkertiilhetetlen, mivel a
versenytarsak is csinaljak.” [Sajnos ez folyik most példaul az e-pénzek
koral.]



Az offshorozas legnagyobb vesztesei Eurépaban Oroszorszag,
Magyarorszag, Ukrajna, Lengyelorszag. (A sorrend a milliard USD
veszteség alapjan.)

A transzferarazas és egyaltalan az offshorozas ellen egy nagyon jé
eszkoz lehet a globalis minimum ado. [Zuchman szerint legalabbis,
mintha Pogatsa ezt nem mondana ki a sajat nevében is. Lehet, hogy ez
csak véletlen, de mindig Zuchmanra hivatkozik.]

Es még egy garas: A profit forrasa: verseny vagy monopélium? A
kapitalizmus megszint kompetitiv lenni, a legtobb iparagban alig egy-
két szerepl6 hatarozza meg a piacot.

Minddssze Ot befektetd birtokolja az S&P 500 vallalati részvényeinek
80%-t. Mit csinal a nem versenyz6, nem beruhazé cég a bevételével?
Megddbbentbéen nagy részét arra forditja, hogy megvasarolja a sajat
részvényeit. Ez korabban illegalis volt, mivel valéjaban az arfolyam-
manipulalas eszkdze, am a neolibek Ronald Reagan idején feloldottak
a tilalmat, ami ismét arra példa, hogy valdéjaban sosem akartak tiszta
és versengd kapitalizmust.

A kdonyv megmutatta, hogy a gazdagok vilaga nemcsak a
nagypolitikaval olvad 6ssze, hanem az alvilaggal is. Ahogy szamtalan
esetben lattuk, a tarsadalom legteteje és legalja intenziv kapcsolatban
all egymassal. Pogatsa szerint ebbdl levonhaté konkluzié, hogy a kulon
diszciplinakra szabdalt tarsadalomtudomany soha nem lesz képes
megérteni korunk politikai jellegzetességeit. Az a féaramu
kdzgazdasag-tudomany, amely azt képzeli, hogy a gazdasagot akar
csak elemzeési célbdl is le lehet valasztani a tarsadalom tobbi
alrendszerérdl, téved. Ebben a tévedésben élt szerinte Kornai Janos is.

A valdodi vilagmegértéséhez tehat politikai gazdasagtanra van szikseég.

A recenzornak itt mar csak egy kérdése maradt: akkor ki lesz az Uj
Marx Karoly? (Nagy tétekben mernék fogadni, hogy nem Pogatsa
Zoltan lesz az. Kbévetem — amennyire tehetem — 6t a neten, rengeteg
energiajat pocsékolja el kiilébnbdz6 beszélgetés musorokban.)
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