Botos Katalin:

Hazam és hazam. A hagyomanyrdl

Héz, haza, csalad, otthon... Haz- hazassag... Aki megndsiil vagy férjhez megy, hdzassagot
kot. Vajon a hazassag valoban jelent hdzat is? A régi vilagban — tantsitja ezt a népi épitészet
— a falusi portakon volt kis haz — nagy haz. A fiatal hazasok mentek a kis hazba. Aztan
helycsere kovetkezett be. Id6s korban az 6regek laktak ott, a még aktiv koruak pedig, a
gyerekekkel, a nagy hazban.

Aki hdzassagot kot, még nem alapitott csaladot. Ha megsziiletik a gyerek, azt mondjak
vidéken, csaladja lett... Hany csalddod van? —kérdezik tdn még ma is. Kett6? Harom? Béar
lehet, hogy napjainkra kikopott ez a kifejezés. A hdzasparbol a gyerekkel, gyerekekkel valik
csalad. Akinek érthetden, 6nallo lakotérre lenne sziiksége. Hazra. Mennyi nyomorasagnak
forrasa, amikor anyos-apds hazaba kell koltéznie az 0j asszonynak, adott esetben, a férjnek.
Sok surlodas forrasava valik. Nalunk négy generacio élt egyiitt, viszonylag békében. Csak
évtizedek mulva vallotta be a férjem, milyen nehéz volt elviselnie a konyhéaban is cigarettazo

anyosat... ,,Nem szerettem a spenotot cigarettahamuval”.

Ma mar tobbnyire albérletet jelent a kiilon koltozés. Nagyon nehéz sajat otthonra szert tenni.
Pedig az 6nallosulas vagya erds a fiatalokban. Erthet6 ez. De a tolerancia sokkal kevesebb a
mai tarsadalomban. Ennek egyik oka, hogy késon kottetnek meg a hazassagok. Amikor
kiforrott személyiségeknek kell egymashoz illeszkedniiik, az 6sszecsiszolodas nem kevés
konfliktussal jar. Még a kiilon lakas sem biztositja a harmonikus egyiittlétet. A férj is,
feleség is dolgozik. A munkahelyeiken tobbet vannak egyiitt masnemi tarsakkal, mint otthon.
S ha van ott egy vonzé személy... nagy a kisértés. Bent is esznek tobbnyire, a munkahelyen.

Tehat, még az asztal se tartja 6ssze nap-mint nap a hazasparokat. Marad az agy.

Meg a gyerek, ha sziiletik. De olyan kevés utdd van. Dontés kérdése, hogy vallalnak-e a parok
gyermeket, és hanyat. Es, hogy valoban ketten vallaljak-e, vagy inkabb csak a néi 6szton, az
anyasag vagya mukodik. Sok a hazassagon kiviil sziiletett, s az egyediilallok altal nevelt
gyerek, ami erre enged kovetkeztetni. Utdbbiban persze benne van a szamos valas is.

Korunk nem kedvez az elkotelezettségnek, az dldozathozatal vallalasanak. Mert nyilvanvalo,
hogy mara a gyerek bizonyos mértékig akaddlya az un. 6nmegvaldsitasnak, ami a néi nemre

is kiterjedt. Nem elég mar, hogy nagyszerti 6nmegvaldsitas az anyai hivatas; a né szakmai
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palyara is vagyik. Ez szandék is, meg kényszer is. Ha nem lehet biztos valaki a hazassag
¢letre sz616 intézményében, gondoskodnia kell magardl, arra az esetre, ha egyediil maradna.
Egyébként sincs is sziikség egy €leten at az anyai torddésre, kiilondsen, ha kevés gyerek; és
hat akkor mihez kezdjen otthon, magaban egy feleség? Amikor minden tarsadalmilag
megszervezett, f6zés, mosas, gyermekfeliigyelet. A férfiaknak meg ma mar nem egyediil a
hazassag kinal keretet 0sztonéletiik ki¢lésére. Ezért gyakran lerazzak maguktol a hazassag
nylgét, a gyermek koloncét. Eredménye: a sok csonka csalad, az egyediil nevelt — és ennek
eredményeként mindenképpen torzulasokat megtapasztald — gyermek.l A torzulas azt jelenti,
hogy nem kap apa-példat; az anya kell, hogy legyen az apa is. Ez torzitdan hat a nére;
raadasul, talsagosan ,,agyon van szeretve” a gyerek — ez torzitdan hat ra is. A kdzosségben
nehezen alkalmazkodik masokhoz, nevelhetetlen, fegyelmezetlen. Azt hiszi, neki minden jar.

Amikor r4jon, hogy nem igy van, csalddott, frusztralt, gyakran boldogtalan lesz. Kinek jo ez
igy?

A csalad beépiil egy szélesebb nagycsaladba. Ezek szovedéke a nemzet. Ha megsziinnek a
csaladok: mi tartja meg a nemzetet? Egyik legkedvesebb filmem az ausztral ,,Az én hazam az
én varam”. Vilagosan megfogalmazza, hogy olcso6 telken épiilt, 6sszebarkacsolt hdza nem

lakas, hanem otthon; amelybe beleépiilt egész élete.

Ez fontos gondolat. Hogy az otthon idédimenzidban is értelmezendd. Ha a benne 1évo
targyakhoz nem kotnek emlékek, nem lesz igazan otthonos. Csak lakéds marad. Az életiink
,miive” egyfajta otthon-épités. Megélve az id6s kort, visszagondolunk a pillanatokra, amikor
benne vidam és szomoru események torténtek. Az otthon: életiink foglalata. Eppen ezért
szomoru jelenkori valosag, hogy tobbnyire egy korhaz elkiilonitdjében fejezziik be életiinket,
s nem ott, ahol szeretett targyaink és embereink koriilvesznek benniinket, hogy még egy

utolso pillantassal elraktarozhassuk magunkban e sok kincset.

A haza sem térbeli fogalom csupén. A haza az azonos identitassal birdé emberek kozdssége, és
ez az azonossag ativel téren és 1don. Ezért végtelen fontos a hagyomanyok tisztelete. A
legendaknak, mitoszoknak mindig van igazsag-magva. Sokszor nagyobb, mint a gondosan
megirt konyveknek. Utobbiakat az értelmiség irja, olykor nem kelld, altalanosithato

tényismeret alapjan, S tobbnyire befolyasolva az uralkodd hatalmi viszonyoktol... Az un. nép

! Konrad Lorenz: Akit kisgyermek kordban nem egy szeretd szil6par nevelt fel, abbdl sohasem lesz egészséges
lelkd feln6tt.



azonban b?5lcs. Nem mindig és mindenben, nem szabad idealizalni. De van érzéke az 5rok

igazsdgokhoz, mély érzelmekhez.

Chesterton ezt irta 1908-ban: ,, 4 legendat rendszerint a falu népének tobbsége szerzi, szoval
azok az emberek, akik épelméjiiek. A konyvet rendszerint a falunak az az egyetlen embere irja,

aki bolond”. (Kicsit er6s megfogalmazas az értelmiségrol, de van benne valami...)

Ezért kell nekiink az otthont és a hazat a torténésekbdl, a torténelembdl, a mondakbol
felépiteniink és megorizniink. Ha ezt nem tessziik, elveszitiink mindent. A haza és az
Onazonossdg megmarad még a szétszorattatasban is. Ha drized rendiiletlentil a
hagyomanyaidat: ki vagy, honnan j6ttél. Ki az Istened, mi a hited, amelyhez jobban
ragaszkodsz, mint evilagi javaidhoz. Utobbiakat itt hagyod, ha meghalsz. A hited igazsagai

azonban holtod utén is veled maradnak.
A tradicié6 nem holmi antidemokratikus csokevény. Ismét Chestertonhoz fordulok:

., A tradiciot ugy is meghatarozhatjuk, hogy az nem egyéb, mint a valasztojog kiterjesztése. A
tradicio annyit jelent, hogy megadjuk a valasztojogot a legmélyebbre szorult tarsadalmi
osztalynak: az 6seinknek. Ez a halottak demokrdcidja. A tradicio nem hajlando aldvetni
magat annak a csekély szamu és pokhendi oligarchidanak, mely azokbdl all, akik a véletlen
szerencse folytan még itt vannak kozéttiink. Minden demokrata tiltakozik az ellen, hogy
valakit megfosszanak a jogaitol csak azért, mert a sors ugy hozta, hogy megsziiletett; a
tradicio viszont tiltakozik az ellen, hogy az embert megfosszak jogaitol csak azért, mert a sors
ugy hozta, hogy mar meghalt.

A demokracia azt tanitja nekiink, hogy ne mellozziik a jo emberek véleményét, még akkor
sem, ha az illetd az inasunk; a tradicio azt kéri toliink, hogy ne mellozziik a jo ember
véleményét, még akkor sem, ha az illetd csak az apank. En magam semmiképp sem tudom
elvalasztani egymastol a demokracia és a tradicio gondolatat, szamomra nyilvanvalo, hogy a
ketto egy és ugyanaz. Gytiléseinken ott lesznek a halottak is. Az okori gérogok kével
szavaztak; 0k majd sirkével fognak szavazni. Egészen szabalyszerii és hivatalos eljards, mert
a legtobb sirkévon, csakugy, mint a legtobb szavazocédulan, rajta van a kereszt. ”3
Megkerestem az ,,identitds” fogalom meghatarozasat: ,,Az identitas €én-azonossag,
onmeghatarozas szerepeken, magatartasformakon, értékrendszeren keresztiil, mely a ’teljes

én’ érzésével tarsul. A személyiségfejlodés eredménye, a szocializacid eredménye, az emberi

? Chesterton: Hagyomany és demokracia, 1908.
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kolcsonhatasok soran jon létre.” Szocializalodni csak idében lehet. Ezért kell ismerniink

gyokereinket, multunkat, torténelmiinket.

»M¢élységes mély a multnak kutja...” Ezekkel a szavakkal kezd6dik Thomas Mann: Jozsef

és testvérei c. konyve. S igy ir annak elsd részében:

,,Mert a mult van, mindig van, barha a népi szolas igy mondja: egyszer volt. igy szol a mitosz,
mely csak kontdse a titoknak, de a titok tinnepléruhaja az tinnep, a visszatérd, amely athidalja
az id6alakokat, és a nép értelme szamara jelenné teszi a multat és a jovot. Csoda-e, hogy az
tinnepben mindig folpezseg az emberi, és a szokas megszenteli zabolatlan kicsapongasat, mert
¢let és halal ismernek egymasra benne? Mesemondas {innepe, te vagy az élettitok
iinnepléruhaja, mert te teremtesz iddtlenséget a nép értelme szdmara, €s te varazsolod fol a
mitoszt, hogy az ¢16 jelenben jatszodjék tjra!”

Thomas Mann: Jakob torténetei. Sarkozi Gyorgy forditasa
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